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CUVANT-INAINTE

Reflectia sistematica despre specificitatea activitatii proprii s-a impus ca un element
de progres in istoriografia ultimei jumatati de secoll. Desi asemenea reflectii despre
specificul campului social al istoriografiei si despre evolutiile tematice si metodologice
ale acesteia nu au lipsit in Romania de dupa 19892, credem ca este momentul
potrivit pentru o noua incercare de bilant, de natura sa evidentieze atat realizarile,
cat si neajunsurile de acoperit Intr-un viitor cat mai apropiat.

Al doilea Congres National al Istoricilor Romani, desfasurat la lasi in 29 august -
1 septembrie 2018, a oferit un bun prilej pentru o asemenea analiza. Organizatorii
si-au anuntat intentia de a oferi ,,cadrul unei dezbateri profesionale oneste, menite
sa produca o evaluare criticA a Intregii noastre productii istoriografice”s.
Raspunzand acestei chemari, coordonatorii acestui volum au organizat doua
sectiuni, una dedicata istoriografiei din timpul regimului comunist (Istoriografia in
Romdnia comunistd: teme, institutii si cariere), cealalta istoriografiei post-comuniste
(Istoria Romdniei astdzi. Un bilant istoriografic). Aceste sectiuni, la fel ca si unele
comunicdri din plenul congresului, au generat, atunci, interes si discutii fertile,

1 Hayden White, Metahistory: The Historical Imagination in Nineteenth-Century Europe, John Hopkins
University Press, Baltimore, 1973; Jorn Risen, Grundziige einer Historik, vol. 1-3, Vandenhoeck und
Ruprecht, Goéttingen, 1983-1989; Herman Paul, Key Issues in Historical Theory, Routledge, Abingdon &
New York, 2015.

2 Bogdan Murgescu, A fi istoric in anul 2000, All, Bucuresti, 2000; Alexandru-Florin Platon, Cristiana
Oghina-Pavie, Jacques-Guy Petit (coordonatori), Noi perspective asupra istoriei sociale in Romdnia si
Franta, Editura Universitatii ,Alexandru-loan Cuza”, lasi, 2003; Smaranda Vultur, New Topics, New
Tendencies and New Generations of Historians in Romanian Historiography, in Ulf Brunnbauer (ed.),
(Re)Writing History — Historiography in Southeast Europe after Socialism, Lit Verlag, Miinster, 2004,
p. 236-276; Ovidiu Pecican, Poarta leilor. Istoriografia tdndrd din Transilvania (1990-2005), 2 vol,
Editura Grinta, Cluj-Napoca, 2005-2006; Cristina Petrescu, Dragos Petrescu, Mastering vs. Coming to
Terms with the Past: A Critical Analysis of Post-Communist Romanian Historiography, in Narratives
Unbound. Historical Studies in Post-Communist Eastern Europe. Edited by Sorin Antohi, Balasz
Trencsényi and Péter Apor, Central European University Press, Budapest & New York, 2007, p. 311-408;
Victor Neumann, Armin Heinen (eds.), Istoria Romdniei prin concepte. Perspective alternative asupra
limbajelor social-politice, Polirom, lasi, 2010; Victor Neumann, Conceptualizarea istoriei si limitele
paradigmei nationale, Editura Rao, Bucuresti, 2015; loan-Aurel Pop, loan Bolovan, Oana Mihaela
Timas (coordonatori), Intre pasiune si profesie: istoriografia romdneascd la inceput de mileniu, Centrul
de Studii Transilvane & Editura Scoala Ardeleana, Cluj-Napoca, 2017; Mirela-Luminita Murgescu, Dupd
30 de ani... Schitd subiectivd si personald a istoriografiei romdnesti postcomuniste, in Liliana Corobca
(ed.), Panorama postcomunismului fn Romdnia, Polirom, lasi, 2022, p. 539-549.

3 Comitetul de Organizare a Congresului National al Istoricilor Romani, Cuvdnt inainte, in Program.
Congresul National al Istoricilor Romani, lasi, Romdnia 29 august - 1 septembrie 2018, p. 5.
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stimuland astfel auto-reflectia din cadrul breslei istoricilor. Gruparea unora dintre
aceste comunicari in cadrul acestui volum, impreuna cu alte texte, care nu au fost
prezentate la Congres, dar au fost retinute pentru Insemnatatea subiectelor lor -
chiar tarzie, cum e -, ni se pare un bun prilej de a aduce argumentarile de atunci in
atentia unui public mai larg si de a continua la un nivel inca mai elaborat discutiile
incepute in acel moment, spre folosul de obste al profesiei noastre. Desi apare la
sase ani de la evenimentul care l-a prilejuit, iar actualitatea problemelor pe care le
cuprinde ar putea sa para nu in Intregime concordanta cu evolutiile cele mai recente
(tematice, metodologice, institutionale etc.) din cAmpul nostru istoriografic, volumul
de fatd prezinta - suntem convinsi — un indiscutabil interes. Nicio dezbatere despre
istoriografia romana trecuta sau prezenta nu isi pierde insemnatatea si actualitatea,
indiferent de momentul in care are loc. In acest context, desi intarzierea cu care
apare acest volum a facut ca unele studii sa fie publicate deja in alte parti, am decis
sa le pastram in aceasta carte — evident, cu acordul autorilor si cu acceptul revistelor
care le-au gazduit intr-o prima forma - pentru ca ele intregesc imaginea de
ansamblu a istoriografiei romane recente. Coordonatorii volumului doresc sa
multumeasca Facultatii de Istorie a Universitatii din Bucuresti pentru includerea sa
in planul editorial pe anul 2024, doamnei Irina Hritcu pentru acribia cu care a
acompaniat pregdtirea pentru tipar a acestui volum, si colectivului Editurii
Universitatii din Bucuresti - Bucharest University Press pentru stradania ca volumul
sa apara rapid si in bune conditii.

Optiunea pe temeiul careia a fost gandit acest volum, de a aduce laolalta
evolutiile istoriografice de dinainte de 1989 si de dupa revolutia din decembrie este
consubstantiald, pe de o parte, cu modul in care este indeobste definita istoria
recentd - perioada de timp pentru care mai exista martori in viatd* - si pe de alta
parte, cu experientele de viatd ale unei mari parti a istoricilor activi in prezent,
determinate atit de constrangerile regimului comunist, cat si de deschiderile
tranzitiei post-comuniste. Aceasta dubla determinare a cunoscut desigur diferentieri,
in functie de diversele grupe de varsta si de biografiile concrete ale istoricilor.
Dincolo insa de aceste variabile, ea a fost constitutivd pentru grupul social al
istoricilor in ansamblul sau.

Atunci cand nu este tratat ca un bloc unitar si omogen, regimul comunist din
Romania este Tmpartit In 3 faze distincte. A fost mai intdi o faza a restructurarii
intregii societati prin aplicarea modelului stalinist sub controlul politico-militar al

4 Discutiile referitoare la istoria recentd au fost intensificate in Romania post-comunista de proiectul
intemeierii Institutului Roman de Istorie Recentd (IRIR) in anul 2000 - a se vedea Istoria recentd in
Europa. Obiecte de studiu, surse, metode. Lucrdrile simpozionului international organizat de Colegiul
Noua Europd, Bucuresti, 7-8 aprilie 2000, Colegiul Noua Europd, Bucuresti, 2002; mai nou si Andi
Mihalache, Adrian Cioflanca (coord.), Istoria recentd altfel: perspective culturale, Editura Universitatii
»Alexandru Ioan Cuza” din lasi, 2013; pentru metamorfozele memoriei, de la memoria vie la memoria
comunicativa si apoi la memoria culturald, a se vedea Jan Assman, Communicative and Cultural Memory,
in Astrid Erll, Ansgar Niinning (eds.), Cultural Memory Studies. An International and Interdisciplinary
Handbook, De Gruyter, Berlin / New York, 2008, p. 109-118.
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Uniunii Sovietice, faza care a inceput la finele anilor 1940 si a durat cea mai mare
parte a anilor 1950. A urmat apoi o faza a desprinderii partiale de sub dominatia
sovieticd si a consolidarii interne a regimului comunist, prin revalorizarea unora
dintre traditiile nationale, prin relaxarea represiunii si unele masuri de liberalizare,
prin diversificarea relatiilor internationale si prin accelerarea cresterii economice,
care a permis si ridicarea nivelului de trai al majoritatii populatiei; initiata prudent
la finele anilor 1950, aceasta a doua faza a devenit perceptibila dupa 1960 si a
continuat pana la inceputul anilor 1970. Prefigurata de ,tezele din iulie” 1971, care
marcau revenirea la un control ideologic strict asupra intregii societati, a treia faza a
insemnat o treptata abandonare a tentativelor de liberalizare, ca si o rigidizare a
politicilor regimului, care si-a compromis capacitatea de adaptare la o lume in
accelerata schimbare. Voluntarismul lui Nicolae Ceausescu, amplificat de cultul
personalitatii si de favorizarea activistilor de partid in dauna specialistilor, s-a
materializat intr-un set de politici economice gresite, care au cuprins prioritizarea
dezvoltarii industriei grele, In conditiile in care tarile dezvoltate puneau accentul pe
servicii si pe renuntarea la industriile energointensive, optiunea pentru plata
anticipata a datoriilor externe si reducerea importurilor, inclusiv a celor cu potential
de modernizare tehnologica. In contextul unei crize de sistem tot mai severe in anii
1980, tendintele autarhice ale regimului au contribuit la izolarea internationala
crescanda a Romaniei si apoi la prabusirea regimului comunist in 1989.

Din perspectiva demersului nostru, aceasta periodizare are doar o aplicativitate
limitata. Faza stalinista a istoriografiei, dominata de figura lui Mihail Roller, nu mai
este revendicatd de nici unul dintre istoricii de azi. Pentru generatiile cele mai
varstnice de istorici in activitate, momentul fondator cu care se identifica este
miscarea de reafirmare a traditiilor istorice pre-comuniste de catre un grup de mari
istorici formati In perioada interbelica ce s-au opus lui Mihail Roller inca din anii
1955-19585, anticipand deci desprinderea politica de sub dominatia sovietica. Unul
dintre acesti istorici, printre cei mai remarcabili ai momentului, a fost, cum bine se
stie, Andrei Otetea, al cirui rol in editarea Insemndrilor despre romdni, in 1964,
analizat de Marian Hariuc in cuprinsul volumului de fatd, marcheaza inceputul
afirmarii in istoriografia romana a traditiei nationale, ocultatd in primele doua
decenii postbelice. Asa cum demonstreaza autorul, publicarea acestui text,
coincidentd, nu intdmplator, cu celebra Declaratie a P. M. R. din aprilie 1964, a
reprezentat unul din indiciile cele mai clare ale virajului operat atunci de comunistii

5 Bogdan Cristian lacob, Stalinism, Historians, and the Nation. History-Production under Communism
in Romania (1955-1966), Central European University, History PhD, 2011, accesibil online la
https://www.etd.ceu.edu/2011/hphgab02.pdf (accesat 20.01.2021). Pentru aceeasi chestiune, v. inter
alia si Florin Constantiniu, De la Rdutu si Roller la Musat si Ardeleanu, Editura Enciclopedica, Bucuresti,
2007; Stan Stoica, Istoria romdneascd intre imperativele ideologice si rigorile profesionale 1953-1965,
Editura Meronia, Bucuresti, 2012; Ovidiu Pecican (edit.), Romdnia comunistd: Istorie si istoriografie,
Editura Limes, Cluj-Napoca, 2012 si Felician Velimirovici, Istorie i istorici in Romdnia comunistd
(1948-1989), Editura Mega, Cluj-Napoca, 2015.
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romani spre trecutul autohton, epurat de reziduurile internationaliste prosovietice
de odinioara. Este interesant de constatat ca aceasta reintoarcere nu a fost, in acea
epocd, singularda. Revenirea trecutului national ca motiv central in discursul
istoriografic a fost mai largd, avand loc si in cadrul celorlalte regimuri comuniste din
Europa de Est. Cum arata Bogdan C. lacob in studiul sdu, acesta a fost ,fondul
transnational” care a determinat ,publicarea si impactul nsemndrilor despre romdni”,
text care a avut si rolul de a valida istoric si ideologic Declaratia din aprilie 1964.

Popularitatea recuperarii traditiilor nationale a facut ca derivele nationaliste
ale regimului Ceausescu, care au marcat trecerea de la comunismul national la
national-comunism (cu referinte din ce in ce mai reduse la ideologia marxista), sa nu
fie percepute negativ de catre majoritatea istoricilor. Desi tentativele de a se opune
ideologiei oficiale nu au lipsit¢, ele au fost relativ limitate si nu ar justifica la nivelul
de ansamblu al istoriografiei o divizare in etape distincte a national-comunismului
care a dominat ultimele 3 decenii ale regimului comunist.

Pe de alta parte, reintoarcerea regimului comunist din Romania, dupa 1964-
1965, la traditia istoriografica interbelica a avut si un aspect institutional, mai putin
avut 1n vedere de analizele dedicate fenomenului istoriografic din acea perioada.
Discutat de Ionut Mircea Marcu, acest aspect — important pentru ca permite ,,0 mai
find Intelegere a schimbarilor si continuitatilor din cdmpul intelectual” - pune 1n
lumina impactul pe care l-au avut transformarile institutionale asupra ,cadrului
general al cercetarii istorice 1n institutele academice si facultatile de profil” si, In
general, asupra modului cum a fost produsa, strict controlata si, desigur, centralizata
cunoasterea trecutului in acei ani.

Revolutia din decembrie 1989 a generat ample modificari istoriografice.
Controlul politic asupra istoriografiei a devenit imposibil, iar statul a renuntat la
definirea unei ,comenzi” sociale articulate, dezangajandu-se treptat si din sustinerea
financiara a institutiilor de cercetare istorica. Pe de alta parte, liberalizarea politica a
permis o expansiune considerabild a peisajului institutional al istoriografiei, care a
generat oportunitati de cariera greu imaginabile inainte de 1989 si a asigurat
istoricilor o libertate considerabild in alegerea temelor de cercetare, ca si In
publicarea rezultatelor acesteia. Initial, deschiderile spre istoriografia occidentala au
coexistat cu recuperarile tematice aflate sub semnul nationalismului, dar cu timpul
aceste doua directii au intrat in coliziune. Trendul de deconstructie a discursului
istoriografic national, ilustrat de Lucian Boia’, a generat o contrareactie ideologica,
reprezentatd In principal de tratatul Istoria romdnilor publicat de Academia
Romanas. Dincolo de aceasta confruntare, care a avut accente acute la finele anilor
1990 si Inceputul anilor 2000, evolutiile mai profunde ale istoriografiei au cuprins

6 Vlad Georgescu, Politicd si istorie: cazul comunistilor romdni 1944-1977, Jon Dumitru-Verlag, Miinchen, 1981.
7 Lucian Boia, Istorie si mit in congtiinfa romdneascd, Humanitas, Bucuresti, 1997.
8 [storia romdnilor, vol. I-X, Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 2001-2013.
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sporirea numarului publicatiilor si a indivizilor angajati in producerea de cunoastere
istorica, schimbarea modului de lucru al istoricilor sub semnul digitalizarii si post-
modernismului si diversificarea referintelor profesionale prin ponderea crescanda a
tinerilor formati in institutii din strainatate, dar care 1si gasesc inca destul de greu
locul in universitatile si institutele de cercetare din Romania actuala. Studiul din
acest volum al lui Alexandru-Florin Platon trece in revista cateva din aceste directii
ale evolutiei istoriografiei romane din ultimele decenii, fira a neglija climatul
international care le-au influentat. Consensual, textul lui Toader Nicoara are in
vedere aceleasi directii, dar dintr-un unghi pronuntat critic, insistdnd asupra
cauzelor care au dus la ceea ce autorul considera a fi deprecierea simbolica a
disciplinei istorice in Romania ultimelor decenii. Dintr-o alta perspectiva, studiul lui
Bogdan Murgescu sugereazd ca multe din aspectele - pozitive si negative -
imprumutate de istoriografia romana dupa 1989 se datoreazd democratizarii
istoriei, un fenomen nou in lumea contemporana, care isi pune amprenta atat asupra
subiectelor de interes (individual sau public) selectate din trecut, cat si asupra
modului in care sunt tratate.

Dintre noile tematici de cercetare aparute dupa 1989, istoria comunitatilor
evreiesti din Romania s-a numarat, indiscutabil, printre cele mai importante, mai cu
seama dupa integrarea Holocaustului in constiinta istorica romaneasca. Studiul lui
Carol lancu referitor la istoriografia acestei minoritdti pune in lumina directiile si
marile teme care au caracterizat-o, staruind si asupra inceputurilor ei in secolul al
XIX-lea si In prima aparte a secolului XX.

Un alt subiect important in istoriografia romana de dupa comunism este ideea
de Europa. Fara a fi nou, intrucat a reprezentat o tema majora de interes pentru
istoricii nostri si In secolul al XIX-lea si in secolul XX, el a capatat, cu incepere din
1990, o nouad anvergura, imbogatindu-se cu noi perspective si metode de explorare.
Este ceea ce aratd Laurentiu Vlad in studiul din acest volum, care are si meritul de a
aduce la zi impozanta bibliografie a domeniului.

Dupa 1980, istoricii romani au intrat intr-un dialog din ce 1n ce mai sustinut cu
mediile academice internationale. Este inca o latura a transformarii istoriografiei
romane in perioada post-comunistd, analizata de textul subscris in acest volum de
Dan Dana, care examineaza legaturile dintre istoricii romani si cei francezi
(specialisti 1n istoria antica), reliefand vechimea lor, ilustratd de corespondenta
dintre cativa membri de marca ai celor doua comunitati savante.

Relatiile istoricilor romani cu strainatatea, materializate, in anii din urma, in
initiative si proiecte comune constituie si subiectul de fond al studiului lui Victor
Neumann, care relateaza cum a luat nastere un asemenea proiect, cel al istoriei
conceptuale, rod al colaborarii (si prieteniei) dintre autor si Reinhart Koselleck, unul
din cei mai reputati istorici europeni ai ultimelor decenii.

Dintre subiectele volumului de fatd nu putea, desigur, lipsi istoriografia de
expresie romaneasca din Republica Moldova. Subiect de maxim interes si de o
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permanenta actualitate, el este prezent aici prin amplul studiu semnat de Valentin
Burlacu si Gheorghe Cojocaru, care reconstituie atent interpretarile schimbatoare
ale Unirii Basarabiei cu Romania in perioada sovietica a provinciei si, mai apoi, de
dupa proclamarea independentei sale, ca Republica de sine statatoare, in contextul
(niciodata scapat din vedere) al relatiilor cu istoricii din Romania. Meritul acestui
text este, intre altele, de a oferi si o vedere de ansamblu, clara si comprehensiva,
asupra scrisului istoric din tara vecina, atat inainte de 1989, cat si dupa aceasta dat3,
mai putin accesibila de la lasi, Cluj si Bucuresti.

* % %

Dupa cum se va vedea, volumul reflecta o anumitad tensiune intre intentiile
celor doi coordonatori si ceea ce s-ar putea numi habitus-ul prevalent in
istoriografia romana. Astfel, din triada curente, tendinte, aspecte institutionale,
accentul celor mai multe dintre studii cade pe primele doua elemente, aspectele
institutionale ale cAmpului istoriografic (care ar trebui in mod necesar corelate cu
istoria sociald a breslei) fiind mai degraba ocazionale, desi nu lipsesc. Este de sperat
ca relevanta lor sd creasca in viitor. Un pariu asumat al demersului ilustrat de
prezenta carte este respectul, in toate privintele, pentru pluralismul istoriografiei
recente, oricat de diverse si, uneori, contradictorii ar parea fie tematicile care o
caracterizeazd, fie interpretdrile evolutiei sale in trecut si in prezent. Pana la urms,
ceea ce dorim este ca, alaturi de celelalte demersuri mai mult sau mai putin
consensuale de pana acum volumul de fata sa contribuie la reflectia comuna asupra
rosturilor istoriografiei in Romania secolului XXI. Daca acest lucru se va Intampla,
cartea noastra fsi va fi atins scopul.

Bogdan MURGESCU, Alexandru-Florin PLATON
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Ionut Mircea-MARCU

PEISAJUL INSTITUTIONAL AL ISTORIOGRAFIEI DIN ROMANIA
IN ANII'70-"80

Introducere

Cercetdrile asupra producerii cunoasterii istorice s-au concentrat pentru o buna
perioada de timp asupra dimensiunilor epistemice ale acestui proces, integrand
aspecte precum dezbaterile epistemologice, inovatiile metodologice, scolile si
curentele principale ale disciplinei istorice etc., definind astfel istoriografia aproape
exclusiv ca o formi de istorie intelectualil. in sensul clasic al acestei definitii,
demersul istoriografic este inteles ca o analiza a relevantei, calitatii si importantei,
din punct de vedere al cunoasterii stiintifice, a continuturilor si discursurilor
istoriografice?. Cu toate acestea, acest tip de analizd a devenit recent mult mai
deschis catre alte aspecte ale proceselor producerii cunoasterii istorice, precum
perspectiva institutionald, cea sociala sau receptarea lucrarilor de istorie In contexte
socio-cultural specifice3. Incepand cu anii ’70, cercetiri de tip cantitativ au fost
aplicate asupra productiei istoriografice, oferind o perspectiva holistici mai
nuantatd, care nu se limita aproape exclusiv la istoricii sau contributiile cu impactul
cel mai important*. Influentati de autori precum Robert K. Mertons®, Pierre Bourdieu®

1 Etienne Anheim, ,L'historiographie est-elle une forme d‘histoire intellectuelle? La controverse de
1934 entre Lucien Febre et Henri Jassemin”, in Revue d'histoire moderne & contemporaine, no. 59-4bis,
2012, p. 105-130.

2 Carl Becker, ,What is Historiography?”, in Harry Elmer Barnes, A History of Historical Writing,
University of Oklahoma Press, Norman, 1973, p. 20-28.

3 Claude Gauvard, Jean-Francois Sirinelli (publié sous la direction de), Dictionnaire de ['historien,
Presses Universitaires de France - PUF, Paris, 2015, p. 375-377; Nicolas Offenstadt, L historiographie,
Premiére édition, Presses Universitaires de France, Paris, 2011.

4 Jo Tollebeek, Ilaria Porciani, ,Introduction. Institutions, Networks and Communities in a European
Perspective”, in Ilaria Porciani, Jo Tollebeek (edits.), Setting the Standards. Institutions, Networks and
Communities of National Historiography, Palgrave Macmillan, 2015, p. 21.

5 Robert K. Merton, The Sociology of Science. Theoretical and Empirical Investigations, The University of
Chicago Press, Chicago, 1973.

6 Pierre Bourdieu, Homo Academicus, translated by Peter Collier, Stanford University Press, Stanford,
California, 1988.
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sau Charles-Olivier Carbonell?, istoricii au devenit mult mai receptivi la perspectiva
sociala a producerii cunoasterii, conturand astfel discursuri (auto)reflexive cu privire la
propriul cadru disciplinar si/sau institutional si permitand prin aceasta o relativizare
si contextualizare mai buna a istoriei istoriografiei.

Asa cum Pim den Boer a argumentat pentru cazul istoriografiei franceze din
perioada 1818-1914, cunoasterea istorica poate fi inteleasa si ca rezultat complex al
dinamicii dintre cadrul institutional si socio-cultural in care istoricii profesionisti 1si
desfasoara activitatea, respectiv optiunile profesionale sau personale, individuale
ori de grup ale acestora8. Din acest motiv, integrarea perspectivei institutionale in
analiza istoriografica permite o mai fina intelegere a schimbarilor si continuitatilor
din campul intelectual®. In mod firesc, primele cercetiri de acest tip s-au concentrat
mai degraba asupra perioadei de institutionalizare a disciplinelor socio-umane!??,
proces definit ca dezvoltarea unor norme, proceduri si rigori academice In interiorul
unui sistem academic specificll, perioade mai apropiate in timp, precum cea
postbelic3, fiind integrate acestor demersuri mult mai recent!2. Desi au existat
abordari care depasesc bariera Est/Vest!3, istoria disciplinelor socio-umane in
timpul Razboiului Rece s-a concentrat aproape exclusiv asupra realitatilor din lumea
occidentald, mai putin asupra specificitatilor producerii cunoasterii stiintifice in
regimurile de tip socialist4.

7 Charles-Olivier Carbonell, Histoire et historiens: une mutation idéologique des historiens francais, 1865-1885,
Privat, Toulouse, 1976.

8 Pim den Boer, History as a Profession. The Study of History in France, 1818-1914, translated by Arnold
]J. Pomerans, Princeton University Press, Princeton, New Jersey, 1998, p. 362.

9 Christian Fleck, Matthias Duller, Victor Karady, ,Introduction: Shaping Disciplines - Recent Institutional
Developments in the Social Sciences and Humanities in Europe and Beyond” in Christian Fleck,
Matthias Duller, Victor Karady (edits.), Shaping Human Science Disciplines. Institutional Developments in
Europe and Beyond, Palgrave Macmillan, 2019, p. 1-24.

10 Mentionam cateva exemple: Charles-Olivier Carbonell, op. cit;; Pim den Boer, op. cit.; Christophe
Charle, Naissances des "intellectuels”, 1880-1900, Les Edition de Minuit, 1990;

11 Giséle Shapiro, Eric Brun, Clarisse Fordant, ,The Rise of the Social Sciences and Humanities in France:
Institutionalization, Professionalization, and Autonomization” in Christian Fleck, Matthias Duller, Victor
Karady (edits.), op. cit., p. 25-26.

12 Lutz Raphael, ,State Authority and Historical Research: Institutional Settings and Trends Since 1945”
in Berber Bevernage, Nico Wouters (edit.), The Palgrave Handbook of State-Sponsored History after
1945, Palgrave Macmillan, 2018, p. 209-236.

13 Vezi argumentatia din: Gyorgy Péteri, ,Nylon Curtain: Transational and Transsystemic Tendencies in
The Cultural Life of the State-Socialist Russia and East-Central Europe” in Slavonica, 10 (2), p. 113-123;
Michael David-Fox, ,The Iron Curtain as Semipermeable Membrane, Origins and Demise of Stalinist
Superiority Complex”, in Patrik Babiracki, Kenyon Zimmer (eds.), Cold War Crossings. International
Travel and Exchange across the Soviet Bloc, 1940-1960, University of Texas, Arlington, p. 14-39.

14 Adela Hincu, ,Introduction: "Peripheral Observations” and Their Observers” in Adela Hincu, Victor
Karady (edits.), Social Sciences in the Other Europe since 1945, Pasts. Inc., Central European University,
Budapest, 2018, p. 1-25; Vezi si: Bogdan C. lacob, Corina Dobos, Raluca Grosescu, Viviana lacob, Vlad
Pasca, ,State Socialist Experts in Transnational Perspective. East European Circulation of Knowledge
during the Cold War (1950s-1980s): Introduction to the Thematic Issue” in East Central Europe, nr. 45,
2018, p. 145-159.
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Carierele academice se construiesc totusi diferit la ,periferia” lumii stiintifice
globalel5, mai ales dacd aceasta este o ,periferie socialistd”. Desigur ca exista
diferente structurale importante intre fiecare stat din Europa Centrala si de Est, iar
traditiile nationale au influentat semnificativ productia istoriograficals. Totusi,
particularitati ale regimurilor de tip socialist pot fi identificate. Printre autorii care
au incercat sa argumenteze ca regimurile socialiste necesita precautii metodologice
si teoretice specificel’, Katherine Verdery a argumentat ca intelegerea campului
cultural in aceste regimuri nu poate fi facuta fara a tine cont de faptul ca socialismul
real functioneaza dupa reguli diferite de cele specifice regimurilor capitalistels.
In socialismul real, spatiul cultural este definit pe doud coordonate: statut politic
si prestigiu intelectual; aceasta structurare, argumenteaza Verdery, ii determind pe
intelectuali sa-si converteasca capitalul cultural in status politic, permitand astfel un
acces mai facil la resursele culturale si o capacitate mai ridicata de participare la
distribuirea ulterioara a acestora din urma. Dimensiunea politicd este inteleasa ca
ocupare a unei functii administrative si/sau a unei functii cu o anumita semnificatie
mixtd, fn timp ce prestigiul intelectual presupune o autoritate mai degraba
informala, culturald, recunoscuta de colegii din campul intelectual. Reiese destul de
usor din aceasta perspectiva faptul ca identificarea pozitionarii pe cea de-a doua
dimensiune nu este la fel de facila ca in cazul primeia, deoarece criteriile evaluarii
autoritatii stiintifice nu sunt Intotdeauna clare!®. Sigur, influenta intelectuala nu
garanteaza putere institutionala si nici viceversa2, in niciun regim politic, dar in
regimurile de tip socialist, in care functioneaza principii diferite ale alocarii
resurselor, partidul este principalul instrument al mobilitatii sociale, determinand
intelectualii sa caute acumularea atat de capital cultural, cat si de capital politic2!
pentru a-si maximiza pozitia In camp.

Cercetarile anterioare au aratat faptul cd in Romania socialista paralelismul
institutional in domeniul disciplinei istorice s-a manifestat prin functionarea unei
structuri de stat (coordonati de Ministerul Educatiei si Invatdmantului) si a alteia de

15 Leano Rodriguez Medina, Patrick Baert, ,Local Chairs vs. International Networks: the Beginning of
the Scholarly Career in a Peripheral Academic Field” in International Journal of Politics, Culture, and
Society, Volume 27, Issue 1, March 2014, p. 93-114.

16 Frank Hadler, Attila Pk, ,’A Daily Working Group Together in One House™: Research Institutes at the
National Academies of Sciences in East Central Europe”, in Ilaria Porciani, Jo Tollebeek (edits.), op. cit.,
p. 183-201; Victor Karady, Peter Tibor Nagy, ,Institutionalization and Professionalization of the Social
Sciences in Hungary Since 1945” in Christian Fleck, Matthias Duller, Victor Karady (edits.), op. cit,,
p. 289-325.

17 Katherine Verdery, Socialismul. Ce a fost si ce urmeazd, Institutul European, lasi, 2003.

18 Katherine Verdery, Compromis si rezistentd. Cultura romdnd sub Ceausescu, traducere de Mona
Antohi si Sorin Antohi, Humanitas, Bucuresti, 1994, p. 47.

19 [bidem, p. 70-71.

20 Pim den Boer, op. cit., p. 202.

21 Gyoérgy Konrad, Ivan Szelényi, The Intellectuals on the Road to Class Power, translated by Andrew
Arato and Kurt E. Allen, Harcourt Brace Jovanovich, New York and London, 1979, passim.
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partid (coordonata fie de Academia ,Stefan Gheorghiu”, fie de Comitetul Central,
direct sau indirect, prin institutii subordonate). Pe 1anga acestea, exista in plus si un
sistem coordonat direct de catre institutiile militare. Blocajul sistemului rezultat din
aceasta situatie era atat de natura institutionald, cat si intelectuald, presupunand
o perioada de efectuare a unui stagiu profesional, dupa absolvirea studiilor universitare,
intr-o structura neperformanta sau, in cazul invatamantului preuniversitar, foarte putin
motivantd pentru absolventii facultitilor cu profil de istorie. In acelasi timp, este
important de subliniat faptul ca diferentele intre istoricii din sistemul academic si
cel universitar, respectiv cei din structurile de partid erau importante. Pentru
acestia din urma limitdrile ideologice erau recompensate de un statut social mai
ridicat, presupunand o remuneratie mai mare, dar si accesul la documentare intr-un
mod mai facil?2. Putem diferentia asadar intre trei mari categorii de institutii cu rol
in producerea cunoasterii istorice: sistemul academic clasic (cuprinzdnd mediul
universitar, Institutul de Istorie ,Nicolae lorga”, Institutul de Arheologie, Institutul
de studii sud-est europene, Institutul de istorie si arheologie din Cluj-Napoca si
Institutul de istorie si arheologie ,A. D. Xenopol” din lasi), sistemul coordonat de
Comitetul Central (cu Institutul de studii istorice si social politice) si sistemul
Ministerului Apararii (cu Centrul de studii si cercetari de istorie si teorie militara -
CSCITM).

Chiar si In contexte socio-politice foarte stabile, carierele istoricilor sunt
influentate de evolutiile specifice ale cadrului institutional?3. In contexte mai putin
stabile, putem lansa ipoteza intensificarii dependentei campului intelectual de cel
politic. Din acest motiv, avantajele unei perspective institutionale tin de pozitionarea
mai buna a optiunilor epistemice ale intelectualilor, in acest caz ale istoricilor, In
context socio-cultural si politic, permitand observarea unor tendinte care pot scapa
chiar si actorilor In momentul desfasurarii lor. Limitele acestei perspective sunt,
desigur, reflectarea uneori superficiala si doar partiala a colaborarilor personale,
transinstitutionale, cat si riscul de a reduce pe agenti la statutul de simpli actori
pasivi24. Pornind de la aceste observatii, studiul de fata isi propune sa analizeze
structura institutionala a istoriografiei din Roméania in perioada 1971-1989,
urmarind cateva directii analitice principale: coordonarea si controlul procesului
producerii cunoasterii istorice in Romania socialista, atat prin intermediul
institutiilor de partid, cat si prin mijloace indirecte; impactul transformarilor

22 Florin Miiller, ,Contemporaneistica romaneasca - grupuri profesionale, structuri institutionale,
directii de cercetare”, in Florin Miiller, Societate. Ideologie. Dictaturi, Editura Universitatii din Bucuresti,
Bucuresti, 2014, p. 112-116.

23 Cf. Nicolas Barreyre, Max Edling, Simon Middleton, Sandra Scanlon, Irmina Wawrzyczek, ,Brokering”
or ,Going Native”: Professional Structures and Intellectual Trajectories for European Historians
of the United Stated” in The American Historical Review, Volume 119, Issue 3, June 2014,
p. 760-770.

24 Cf. Christian Fleck, Matthias Duller, Victor Karady, ,,Concluding Remarks”, in Christian Fleck, Matthias
Duller, Victor Karady (edits.), op. cit., p. 361-384.
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institutionale asupra cadrului general al cercetarii istorice in institutele academice si
facultatile de profil, in contextul restrangerilor si comasarilor importante ale
posturilor si institutiilor; intensificarea luptei pentru resurse in contextul cresterii
presiunii ideologice si a centralizarii excesive. Vom utiliza o dubla perspectiva: una
care sa urmareasca reformele de la nivelul institutiilor cu rol de coordonare a
productiei stiintifice in disciplinele socio-umane, o abordare mai degraba macro, cat
si o analiza la nivelul centrelor de cercetare, pentru a observa impactul acestor
modificari. Pentru a putea unifica cele doua perspective, sursele arhivistice utilizate
vor include atat arhiva Comitetului Central si a Academiei de Stiinte Sociale si
Politice, cat si arhive universitare sau memorialistica.

Control, centralizare si coordonare a istoriografiei in Romania socialista

Analiza dintr-o perspectiva institutionala a controlului si centralizarii producerii
cunoasterii stiintifice Tn Romania socialista presupune multe precautii teoretice si
practice. Istoriografia, asupra careia presiunea politica a fost una foarte puternic3,
este chiar mai complicatd din acest punct de vedere. Dependenta structurala a
campului istoriografic de puterea politica nu se transpunea direct si nediferentiat in
dependenta intelectuald, aceasta functionand de multe ori In afara cadrului formal si
institutionalizat. Este necesara din acest motiv includerea unor perspective multiple
in cercetarea raporturilor dintre institutiile de producere a cunoasterii istorice si
cele cu rol de control si coordonare.

Este aproape unanim acceptatd in literatura de specialitate si in relatarile
memorialistice ideea conform careia, in contextul accentudrii presiunii ideologice
din anii '70, statutul istoricilor ca grup profesional si al istoriei ca disciplina
academica a intrat in declin. Controlul productiei cunoasterii stiintifice in Romania
socialista este un subiect complex, care include mai multe dimensiuni si necesita
abordari distincte. in primul rand, modificarile de natura institutionala demonstreaza
interesul birocratiei de partid pentru a asigura o coordonare mai buna a productiei
istoriografice, respectiv un control mai direct asupra cimpului istoriografic, inclusiv
alocarea diferentiati a resurselor. In acelasi timp, aceastd perspectivi institutionald
asupra producerii cunoasterii in disciplinele socio-umane nu poate fi inteleasa
exclusiv pornind de la interesele actorilor politici, ci trebuie incluse in analiza si
strategiile, interesele si conflictele interne ale cAmpului istoriografic. In contextul in
care reorganizdrile institutionale erau relativ frecvente, avantajand unele institutii
sau grupuri in raport cu altele, este important de subliniat dependenta istoricilor in
raport cu autoritatile de partid si de stat. Desigur, chiar daca aceasta dependenta
institutionala nu se suprapunea perfect peste o dependenta intelectuald, cele doua
nu erau nici separate. Din acest motiv, fracturile din interiorul campului par a se
accentua pe masura ce marja de manevra pentru istorici devine din ce in ce mai
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mic3, iar gradul de dependenta al productiei istoriografice in raport cu puterea
politica tinde sa se accentueze. Nu in ultimul rand, controlul vietii intelectuale in
regimuri sociale nu se limita exclusiv la o dimensiune institutionald, ci includea si
alte aspecte, precum (auto)cenzura.

Una dintre discutiile cele mai prezente si mai contestate in istoriografia cu
privire la evolutia ideologica a regimului socialist din Romania are in vedere rolul
celebrelor teze din 1971 in implementarea unui program cultural care imbina
neostalinismul, protocronismul si cultul personalitatii lui Nicolae Ceausescu?s.
Impactul Tezelor din iulie asupra productiei istoriografice a fost interpretat de pe
pozitii foarte diferite in literatura de specialitate. Pe de-o parte, Felician Velimirovici
a argumentat cd ideile cuprinse In cadrul acestora fusesera deja expuse In
documente de partid redactate Inca din august 196826, in timp ce Gabriel Moisa,
printre altii, a aratat ca dupa publicarea tezelor au avut loc modificari importate in
domeniul scrierii istoriei, atat din perspectivi ideologici, cat si institutionald?’. Intre
aceste doua pozitii, opiniile cercetatorilor au variat foarte mult. Dupa acest moment,
adoptarea, in 1974, a Programului Partidului Comunist Romdn de fdurire a societdtii
socialiste multilateral dezvoltate si de tnaintare a Romdniei spre comunism?8, la
Congresul al Xl-lea, a reprezentat impunerea unui ghid istoriografic oficial, o
»vulgata” folosita ca referential pentru toate publicatiile din domeniul istoriei2°.
Accentul pus aproape exclusiv asupra ingerintelor Partidului Comunist are insa
limitari importante. Rolul documentelor de partid nu poate fi negat, insa procesul de
accentuare a controlului ideologic asupra productiei stiintifice in disciplinele socio-
umane este un proces mult mai complex si de durata mai lunga, care a presupus o
gama relativ variata de strategii si raspunsuri din partea tuturor actorilor implicati.
In acelasi timp, atat structura istoriografiei, cat si practicile sau cutumele simbolice
specific disciplinare au propria lor istoricitate3?, cele mai multe dintre acestea

25 Alina Tudor Pavelescu, Le Conducator, le Parti et le Peuple. Le discourse nationaliste comme discourse
de légitimation dans la Roumanie de Ceausescu (1965-1989), theése en cotutelle dirigée par M. Dominique
Colas et M. Dinu C. Giurescu, soutenue le 10 février 2009; Emanuel Copilas, Natiunea socialistd. Politica
identitdtii in Epoca de Aur, prefata de G. M. Tamas, Polirom, lasi, 2015.

26 Felician Velimirovici, Istorie si istorici in Romdnia comunistd, 1948-1989, prefatd de Vladimir Tismaneanu,
Editura Mega, Cluj-Napoca, 2015, p. 184.

27 Gabriel Moisa, ,Istoriografie si politica in Romania comunista sau despre instrumentalizarea istoriei.
Cateva studii de caz”, In Ovidiu Pecican (edit.), Romdnia comunistd: Istorie si istoriografie, Editura
Limes, Cluj-Napoca 2012, p. 158.

28 *** Programul Partidului Comunist Romdn de fdurire a societdtii socialiste multilateral dezvoltate si de
fnaintare a Romdniei spre comunism, Editura Politicd, Bucuresti, 1975.

29 Florin Constantiniu, De la Rdutu si Roller la Musat si Ardeleanu, Editura Enciclopedicd, Bucuresti,
2007, p. 358-363.

30 Jo Tollebeek, Ilaria Porciani, ,Introduction. Institutions, Networks and Communities in a European
Perspective”, in Ilaria Porciani, Jo Tollebeek (edits.), op. cit., p. 7-15.
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anterioare perioadei postbelice, care nu dispar, chiar dimpotriva, structureaza campul
istoriografic pana in perioada socialista.

Controlul poate fi definit si inteles In mai multe feluri. Cea mai simpla
perspectiva este cea a exercitarii acestuia direct asupra institutelor si facultatilor de
profil, prin intermediul integrarii acestora in cadrul unor structuri subordonate
Comitetului Central. Exemplul cel mai elocvent, pentru o perioada de timp, a fost
Academia de Stiinte Sociale si Politice. A doua forma de control este cea exercitata
asupra tematicilor de cercetare a institutelor. Aceasta poate fi directd, cum s-a
intamplat cu institutelor de istorie dupa transferul acestora in cadrul Universitatilor,
atunci cand temele de cercetare erau aprobate de o institutie subordonata politic,
sau indirect, cand problematicile generale ale productiei istoriografice in sensul lor
foarte larg erau definite de o institutie politica, precum Comitetul Culturii si
Educatiei Socialiste. Desigur, existau si formule chiar mai directe de control
institutional, precum alocarea diferentiata a resurselor sau politici diferentiate de
recrutare si promovare a personalului, pentru favorizarea, respectiv dezavantajarea,
unor institutii/institute in raport cu altele.

In teorie, exista o separatie intre sistemul ,de stat” si cel ,de partid”, care
presupunea o relativi autonomie a celor douid macro-structuri institutionale. In
realitate, suprapunerile dintre cele doua sisteme erau foarte importante, incluzand
atat cazuri de istorici care cumulau functii in doua institutii distincte, dar si structuri
institutionale, directe sau indirecte, prin intermediul carora deciziile Comitetului
Central erau transmise si implementate iIn institutiile de cercetare sau de
invatamant superior. Totusi, o caracteristicd a Romaniei socialiste este ca presiunea
ideologicd nu era intotdeuna exercitatd intr-o manieri institutionald. In special in
memorialistica, accentul nu cade asupra modificarilor de natura institutionala, ci
mai degraba pe rolul detinut de Mircea Musat si lon Ardeleanu.

Ardeleanu a acceptat subordonarea desi, prin inteligenta, era superior lui Musat, o
subordonare, lesne observabilg, in cartile publicate impreuna unde de regula el era al
doilea. Pentru Musat, Ardeleanu indeplinea si functia de paratraznet, in intelesul ca
prelua - de voie, de nevoie - culpe sau reprosuri formulate la adresa sa (...) Este ciudat
ca Ardeleanu nu a fost nici o datad incadrat la Sectia de Propaganda a CC. Oficial, el era
directorul-adjunct al Muzeului de Istorie a Partidului, dar veacul si-I ficea in biroul lui
Musat. Pe cat de greoi era acesta in expuneri, pe atit de cursiv vorbea Ardeleanu,
avantajat si de un timbru placut; prin luarile sale de cuvant, chiar daca lipsite de
substanta - cu ce le-ar fi putut hrani? - salva aparentele, la intilnirile cu profesorii de
liceu sau chiar cu cercetatorii. In fata tovarasilor lor, activisti, treceau (...) drept mari
invatati, alfa si omega in istoria Romaniei. Pe un Petru Enache, probabil, cel mai simplu
ca spirit secretar al CC din Intreaga istorie a Partidului, cei doi il transformasera intr-o
marioneta3l,

31 Florin Constantiniu, op. cit.,, p. 378-379.
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De remarcat modul in care relatiile informale cu partea superioara a ierarhiei
de partid erau folosite de cei doi pentru a-si capitaliza influenta si a-si maximiza
pozitia In raport cu ceilalti actori din cAmpul istoriografic. Aceasta demonstreaza
limitele intelegerii ierarhiei din cdmpul istoriografic exclusiv pe baza pozitiilor
institutionale. Intr-un sistem de tip socialist, atit capitalului politic, cat si cel
cultural, par sa fi functionat dupa o logica speciald, aceasta depasind granitele
institutionale, formale, clasice. O pozitie de director al unui institut32 putea presupune
mai putind putere politica reala, in comparatie cu detinerea unor relatii sau pozitii
favorizate in raport cu ierarhia de partid:

Este stiut cd, prin anii '80, nimic nu mai misca in ,frontul” nostru, in afara celor
permise si avizate de Mirea Musat si lon Ardeleanu. Ba chiar, In tupeismul lor fara
margini, Incepuserad, de la un moment dat, sa lase deliberat impresia ca actioneaza in
numele Cabinetului 1 si al Cabinetului 2, desi sunt sigur ca manevrele lor interesate de
multe ori nici nu au fost cunoscute si acceptate ,la varf”. Incetul cu incetul, reusisera sa
exercite o influenta incredibilad. Lor li se supuneau - uneori, cu umilintd, conducatori
de institutii, ministri, directori de institute, de edituri, cadre sus-puse in sistemul
academic33.

La aceasta este necesar a se adauga diferenta majora dintre prestigiul
intelectual si puterea in sens institutional, cele doua functionand in multe cazuri
importante paralel, nu neaparat suprapus. Cu toate acestea, evolutia aranjamentului
institutional al productiei istoriografice nu este lipsita de relevanta. Pe langa faptul
ca descrie cadrul general, incadrand mai bine procesul producerii cunoasterii
istorice, evidentiaza si interesele tuturor actorilor, atat ale diverselor grupuri din
interiorul PCR, precum si ale grupurilor de istorici. Din acest motiv, orice discutie cu
privire la controlul productiei istoriografice necesita cel putin doua perspective.
Prima tine de dimensiunea generald a reorganizarilor institutionale, permitand o
viziune sinoptica si observand impactul si obiectivele fiecarei modificari asupra
intregului camp istoriografic. A doua perspectiva este cea de la nivelul fiecarei
institutii in parte, care concretizeaza aceste transformari generale prin analiza
modalitatilor in care ele afecteaza carierele si activitatea de cercetare din domeniul
[storiei.

Structura ierarhica a institutiilor cu rol in producerea cunoasterii istorice
din Romania socialisti poate fi impartitdi pe trei niveluri. In varful ierarhiei
institutionale se afla Comitetul Central. Pornind de la acesta, exista o bifurcatie
teoretica intre institutii direct subordonate acestuia, dintre care pentru cercetarea
istorica un rol insemnat aveau Academia de Stiinte Sociale Politice si, intr-o masura

32 Cu observatia ca existau diferente semnificative intre diversele institute de cercetare.
33 Gheorghe lonita, O viatd, un destin. Istorii stiute si nestiute, Editura Cartea Universitara, Bucuresti,
2007, p. 130.
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mai mica, Academia ,Stefan Gheorghiu”, respectiv institutii teoretic autonome in
raport cu aparatul birocratiei de partid, in mod special cu sistemul Ministerului
Educatiei si Invitimantului. Totusi, chiar si acesta din urmi era coordonat indirect
tot de catre aparatul de partid, prin intermediul diverselor consilii politico-ideologice.
Al treilea nivel era reprezentat de institutii de cercetare si invatamant istoric in sine,
facultatile si institutele de cercetare. Paralel cu acestea din urma, functionau
Institutul de studii istorice si social-politice (ISIP), coordonat direct de catre
Comitetul Central, si CSCITM, care facea partea din sistemul militar. Desigur,
controlul vietii academice se facea si prin intermediul organizatiilor de baza ale
Partidului Comunist34, la nivel de facultate/universitate sau de institut, insa in viata
de zi cu zi a istoricilor impactul acestora era mai degraba superficial35, functionand
de cele mai multe ori ca instrumente pe care birocratia de partid le (re)activa cand
era necesar. Rolul Securitatii3¢ in acest proces era si el important, insa abordarea
acestui subiect necesita multe precautii si limite cu privire la sursele disponibile.

Prima modificare importanta a structurii institutionale a istoriografiei din
Romania anilor '70-'80 a fost crearea Academiei de Stiinte Sociale si Politice (ASSP),
in 197037, 1In cadrul careia au fost transferate institutele de cercetare istorica aflate
pana atunci in subordinea Academiei Republicii Socialiste Romania: Institutele de
istorie si arheologie din lasi si Cluj-Napoca, Institutul de arheologie din Bucuresti,
Institutul de studii sud-est europene si Institutul de istorie ,Nicolae Iorga”. Acest
transfer institutional s-a limitat la institutele din mediul academic clasic,
neincluzand ISISP (care fusese insa el insusi reformat in 1966) si relativ nou creatul
Centrul de studii si cercetari in istorie si teorie militara. Restrangerea atributiilor
Academiei RSR, prin crearea unei Academii palalele, subordonata Comitetului
Central, si mai ales prin restructurarea intregului aparat din cercetarea socio-umana
au transformat vechea Academie intr-o institutie fara atributii si putere reald in
lumea intelectualas3s.

34 Pentru cateva studii mai generale vezi: Michael David-Fox, Gyorgy Péteri (edit.), Academia in Upheaval.
Origins, Transfers, and Transformations of the Communist Academic Regime in Russia and East Central
Europe, Praeger, 2000.

35 Lucian Boia, Cum am trecut prin comunism. Al doilea sfert de veac. Memorii, Humanitas, Bucuresti,
2019, p.112-116.

36 Vezi, de exemplu: Apostol Stan, De veghe la scrierea istoriei (Securitatea), Editura Curtea Veche,
Bucuresti, 2012; Idem, , «Nava amiral» a istoriografiei comuniste la apa: 29 iulie 1988”, in ***, Despre
Holocaust si Comunism, Anuarul Institutului Roman de Istorie Recentd, volumul I, 2002, p. 51-61;
Serban Radulescu-Zoner, Securitatea in Institutul de istorie ,Nicolae Iorga”. Studiu de caz, Editura Cavallioti,
Bucuresti, 2008.

37 Cosmin Popa, Intelectualii lui Ceausescu si Academia de Stiinte Sociale si Politice (1970-1989), Litera,
Bucuresti, 2018, p. 35.

38 [bidem, p. 105-129.
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Schema nr. 1. Structura institutionald a istoriografiei din Romania 1970-1989
(varianta simplificata)

Comitetul Central al
Partidului Comunist Roman

Consiliul National al Stiintei
si Invatamantului

____________ }

Academia de Stiinte Sociale Ministerul Educatiei si
si Politice Invatamantului
v v
Institutele de istorie == Facultitile de istorie
Transferate in 1975 2

Academia de Stiinte Sociale si Politice3? a fost gandita de la Inceput ca forul
stiintific care ,organizeaza, indruma si coordoneaza Intreaga activitate de cercetare
in domeniul stiintelor sociale; asigura orientarea cercetarii In concordanta cu cerintele
politice; elaboreaza lucrari si face propuneri care sa contribue la fundamentarea
solutiilor pentru problemele dezvoltarii economice si social-culturale a Republicii
Socialiste Romania”#0. Pe langa aceasta, ASSP avea initial si o dimensiune de
cercetare (,studiaza si pune in valoare trecutul istoric al poporului nostru,
patriomoniul sau artistic si cultural, contribufia sa la istoria, cultura si arta
universalda”41), dar si de coordonare a activitatii de reprezentare in forurile stiinfifice
internationale42. Conform decretului, ,Academia de Stiinte Sociale promoveaza in
activitatea de cercetare conceptia materialismului dialectic si istoric, asigurand
orientarea teoretica si ideologica a cercetdrii stiintifice pe baza marxism-leninismului”3.
Cele mai importante structuri ale ASSP erau sectiile, impartite tematic: Sectia de
economie, Sectia de istorie si arheologie, Sectia de filozofie, psihologie si logic3,
Sectia de sociologie, Sectia de stiinte juridice si politice, Sectia de teoria si istoria

39 Numele initial al institutiei a fost Academia de Stiinte Sociale, asa aparand in prima varinta de decret.
In final, a fost aleasi denumirea de Academia de Stiinte Sociale si Politice.

40 Arhivele Nationale Istorice Centrale (in continuare: ANIC), Colectia Popescu-Puturi, dosar nr. 61, f. 4.
41 Ibidem.

42 Vezi si: Cosmin Popa, Intelectualii lui Ceausescu..., p. 161-181.

43 ANIC (in continuare: ANIC), Colectia Popescu-Puturi, dosar nr. 61, f. 4.



Peisajul institutional al istoriografiei din Romania in anii '70-'80 25

artei si literaturii. Fiecare dintre acestea era condusa de un presedinte44.
Componenta grupului celor 231 de membri ai ASSP numiti la infintare era una foarte
heterogeni*s. In privinta sectiei de istorie si arheologie, existau suprapuneri
importante cu membri Academiei RSR: Constantin Daicoviciu facea parte atat din
Prezidiul ASSP, cat si din Prezidiul Academiei RSR; Emil Condurachi, Andrei Otetea,
David Prodan, lon Nestor, Gheorghe Stefan, Petre Constantinescu-lasi, Mihai Berza,
Vasile Maciu si Dionisie Pippidi faceau parte din ambele foruri‘é. La aceasta lista se
adaugau si istorici care nu fuseserd alesi membri ai Academiei RSR (Stefan
Stefanescu, Stefan Pascu sau Dumitru Berciu), precum si oameni apropiati de aparatul
de partid (Ion Ardeleanu, Titu Georgescu sau Gheorghe Zaharia)*’.

Transferul institutelor de cercetare istorica In cadrul Academiei Comitetului
Central a reprezentat in mod cert o intensificare a presiunii politicului asupra
campului istoriografic. La inceputul anilor '70, rolul pe care ASSP il detinea era unul
foarte important. Reintrat in activitatea politica la nivel inalt, presedintele ASSP,
Miron Constantinescu, a incercat - fara succes - sa centralizeze Intregul aparat
institutional din domeniul scrierii istoriei, cautand sa forteze integrarea si a ISISP in
structura noii Academii*8. Acest aranjament institutional a functionat pana in 1975,
cand institutele de cercetare au fost transferate de la ASSP 1in structura
Universitatilor49. Aceasta transformare poate fi explicata atat prin reducerea
interesului Partidului Comunist pentru ASSP, care nu si-a atins scopul, cat si prin
nevoia de reducere a resurselor alocate cercetarii din domeniile socio-umane. Cu
toate acestea, ASSP si-a pastrat pana in 1989 rolul de a coordona tematic activitatea
de cercetare din cadrul institutelor care facusera parte din organigrama sa.

Coordonarea temelor de cercetare este insa destul de greu de reconstituit la
nivel concret pe baza surselor de arhiva. Nelimitandu-se la volume, controlul
tematic exercitat de ASSP includea si principalele reviste academice de istories?,
planurile de cercetare create de ASSP fiind gandite in jurul cincinaluluis. In realitate,
avand in vedere desele restructurari institutionale, cat si conditiile din ce in ce mai
precare ale cercetarii socio-umaniste din Romania socialista, respectarea planurilor

44 [bidem, ff. 9-10. Presedintele Sectiei de istorie si arheologie a fost numit Stefan Stefanescu.

45 Cosmin Popa, Intelectualii lui Ceausescu..., p. 89.

46 [bidem, p. 90.

47 Ibidem.

48 Cosmin Popa, ,Lupta pentru privilegiul minciunii. lon Popescu-Puturi versus Miron Constantinescu”,
in Studii si materiale de istorie contemporand, 1/2017, p. 123-1209.

49 Mirela Rotaru, Istoria Universitdtii din Bucuresti in anii 1980, lucrare de doctorat, coordonator:
Prof. univ. dr. Bogdan Murgescu, Universitatea din Bucuresti, Facultatea de Istorie, Scoala Doctorala de
Istorie, 2015, p. 58.

50 Principalele revistele de istorie apareau si ele tot sub egida ASSP. Acestea erau: ,Revista de istorie”
(12 numere anual), ,Revue roumaine d'histoire” (4 numere anual), ,Studii si cercetari de istorie veche
si arheologie” (4 numere anual), ,Dacia- Revue d’archeologie et d histoire ancienne” (2 numere anual),
,Thraco-Dacica” (2 numere anual), ,Revue des etudes sud-est europeennes” (4 numere anual) (ANIC,
Fond C.C. al P.C.R. Agitatie si Propaganda, dosar nr. 45/1984, ff. 45-46).

51 ANIC, Fond Academia de Stiinte Sociale si Politice. Sectia Istorie si Arheologie, dosar nr. 3/1971.
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de cercetare era mai degraba o nazuinta decat o practica. Astfel, se pare ca de fapt
controlul exercitat asupra tematicilor de cercetare era unul relativ slab, existand
negocieri si reorientari foarte dese, dar si slabe beneficii pentru respectarea planificarilor
ficute de citre Academia Partidului Comunist. In acest context, sciderea cantitativi
a productiei istoriografice poate fi urmarita pe baza rapoartelor create la nivelul ASSP.
Restrangerea productiei istoriografice este relevantd, doarece evidentiaza legatura
directa dintre contractia numarului de posturi din cercetarea istorica, subiect asupra
caruia vom reveni, si numarul total al publicatiilor. Pe 1anga controlul tematic, ASSP
si-a pastrat si atributiile in a verifica participarea istoricilor la evenimentele
academice internationale si de a coordona raspunsurile din partea Romaniei la
»dezbaterile istoriografice” cu vecinii, in special Ungaria si Uniunea Sovieticas2.

Tabelul nr. 1. Lista de lucrari finalizate si trimise la ASSP in 1985 (include revistele)>3

Nr. crt. Institut Volume publicate
11. Institutul de istorie ,Nicolae lorga” 16
22. Institutul de arheologie 20
33. Institutul de studii sud-est europene 10
44, Institutul de istorie si arheologie din Cluj-Napoca 10
Institutul de istorie si arheologie ,A. D. Xenopol”
55. . . 11
din Iasi
TOTAL: 67

Transferul institutelor de cercetare in cadrul sistemului universitar nu a
reprezentat o liberalizare a disciplinei istorice, ci, dimpotriva, o accentuare a
controlului ideologic, pe langa o restrangere semnificativd a resurselor alocate
acestor centre stiintifice. Teoretic autonom, Ministerul Educatiei si Invatimantului
se afla sub ,conducerea directd” a Consiliului National al Stiintei si Invatimantului,
acesta din urma fiind condus din functia de presedinte de Elena Ceausescu4. Acest
for al Comitetului Central, creat In 1978 sub denumirea initiala de Consiliul Superior
al Educatiei si Invatdmantului, era superior ierarhic Ministerului, avand atributia de
a controla si coordona invatamantul de toate gradele. Alt organism, cu un rol mai
degraba decorativ, era Congresul Educatiei si Invdtdmantului, care se intrunea o
data la 5 aniS5. Consiliul Culturii si Educatiei Socialiste detinea un rol important in

52 Cosmin Popa, ,Confruntari istoriografice ale Romaniei cu tdrile socialiste in etapa ,socialismului
dezvoltat” (1970-1980)", in Studii si materiale de istorie contemporand, 1/2016, p. 187-199.

53 ANIC, Fond C.C. al P.C.R. Sectia Agitatie si Propaganda, dosar nr. 45/1984, ff. 156-158.

54 Jbidem, dosar nr. 8/1986, f. 1.

55Andrei Florin Sora, ,Politizare si politehnizare in Romania comunista. Repere legislative privind
invatdmantul superior (1948-1989)” in Arhivele Olteniei, serie noud, nr. 27, 2013, p. 159-160.
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definirea ideologiei oficiale a regimului, dar nu avea atributii directe in coordonarea
cercetdrii istorice. Cu toate aceastea, activitatea si deciziile acestui organism sunt
relevante pentru istoriografie, iIn primul rand pentru ca CCES avea misiunea de a
stabili si implementa directivele ideologice generale ale regimului comunist, care
afectau indirect si productia istoriografica. Pe langa aceasta, prin atributiile cu
privire la patrimoniu si reteaua muzeald, rolul CCES in cercetarea arheologica era
unul important5s,

Pe masura ce presiunea ideologica asupra istoriografiei se intensifica, lupta
pentru accesul la resurse - din ce in ce mai putine - devenea, de asemenea, mai
acerba>’. Desele modificari institutionale au fracturat semnificativ campul istoriografic.
Acest lucru era deplans pana si de Titu Georgescu, istoric cu relatii foarte bune in
aparatul Comitetului Central, profesor la Universitatea din Bucuresti si, In acelasi
timp, cercetator la ISISP:

Revin la Ingrijorarea mea pentru frontul istoric romanesc. Caut sa-mi verific o imagine
care ma obsedeaza. Frontul istoric nu exista propriu-zis. Am senzatia ca este faramitat
si dinduntru si din afara, tocmai in acesti ani de confruntdri In lumea culturala,
stiintificd, politica. Incerc o recapitulare a diferitelor stari, situatii si caut punctul de
inceput al disolutiei. Nu stiu daca retrospectiva imi spune ceva. Deocamdata constat ca
nu poti aduna sapte, opt istorici pe o problema majora>ss.

Restructurdrile institutionale la nivelul institutiilor cu rol de control si
coordonare au avut efecte concrete asupra campului istoriografic, determinand o
accentuare a dependentei cercetarii istorice de birocratia de partid. Pe parcursul
ultimelor doud decade ale regimului comunist din Romania, statul a cautat sa
desfiinteze barierele dintre sfera academica clasica, aflata teoretic in raport de
autonomie cu politicul, si cea ideologica, controlata direct de Partidul Comunist.
Esecul acestui proces este evident, insda consecintele nu au fost deloc lipsite de
importanta pentru profesionistii disciplinei istorice. Asa cum vom observa, ele au
cauzat reverberatii foarte complexe atat in interiorul cdmpului universitar, in
cercetarea stiintifica din sfera academica, cat si in institutele si centrele din afara
acesteia din urma.

Facultatile de istorie

Lumea universitara functioneaza dupa reguli particulare in raport cu alte sfere
de activitate>. In regimurile dictatoriale 1nsa, unele principii, precum autonomia
universitara, sunt subsumate presiunilor si intereselor politices. In comunism,

56 Decretul nr. 442/1977 privind organizarea si functionarea Consiliului Culturii si Educatiei Socialiste,
in Monitorul Oficial din 28.11.1977.

57 Katherine Verdery, Compromis si rezistentd..., p. 211.

58 Titu Georgescu, Tot un fel de istorie, vol. II, Editura Conphys, Ramnicu Valcea, 2002, p. 431

59 Christine Musselin, Les universitaires, La Découverte, Paris, 2008.

60 Vezi o serie de studii in: John Connelly, Michael Griittner (eds.), Universities Under Dictatorship,
The Pennsylvania State University Press, 2005.
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aceste reguli sunt puternic influentate atat de intruziunile politicului, cat si, la nivel
mai general, de specificitatile regimurilor de tip socialistél. Doua fenomene distincte
au afectat semnificativ cercetarea istorica la nivel universitar si invatamantul istoric
in ansamblul sdu. In primul rand, in contextul contractiei generale a invatdmantului
superior 1n anii ‘80 si a reducerii alocarilor catre stiintele socio-umane in favoarea
disciplinelor tehnice, a avut loc nu numai o reducere a numarului de studenti la
disciplina Istorie, ci si o restrangere a numarului de cadre didactice universitare, in
special prin neinlocuirea celor pensionati cu noi asistenti. In al doilea rand, reducerea
resurselor alocate cercetdrii socio-umane, alaturi de intensificarea presiunii ideologice,
a afectat direct posibilitatea istoricilor de a inova teoretic si metodologic, limitand
mult marja acestora de manevra in raport cu propaganda oficiala.

Contractia Invatamantului universitar istoric s-a produs prin intermediul mai
multor procese. Panda In 1977, disciplina Istorie a functionat singura doar la
Universitatea din Bucuresti, fara a fi studiata impreuna cu alta disciplina, precum
filosofia sau geografia. La Cluj-Napoca si lasi existau cate o facultate de Istorie-Filozofie.
Alte centre universitare In care se studia istoria (Bacau, Constanta, Oradea, Craiova,
Suceava, Targu-Mures, Timisoara) au fost desfiintate incepand cu anul 1974. Din
anul 1984 a fost desfiintat invatamantul istoric si la Sibiu, ultima promotie absolvind
in 1986¢2, Astfel, la sfarsitul anilor "80, doar in cele trei mari centre universitare din
Romania comunista (Bucuresti, Cluj-Napoca si lasi) se mai putea studia la nivel
universitar disciplina Istorie, si numai prin intermediul unei duble specializari,
alaturi de filosofie. Dubla specializare, care ar fi permis in teorie atit o mai buna
pregatire teoretica a absolventilor, cit si o mai facila integrare in invatamantul
preuniversitar dupa absolvire, nu a functionat, Ingreunand mai degraba procesul
didactic, atdt In domeniul istoriei, cat si in cel al filosofiei®3. Atat in activitatea
didactica si de cercetare, cat si in cea administrativa, cele doua sectii au functionat
mai degraba separaté4. Restrangerea cadrului institutional al invatamantului istoric nu
s-a limitat insa doar la aceasta, ci a inclus si comasarea catedrelor de istorie si
reducerea masiva a posturilor didactice. Datele statistice sunt de multe ori
incomplete, mai ales pentru decada a opta, insa putem totusi observa tendintele
generale relativ usor. Astfel, dintre cele trei centre universitare, cel din Bucuresti era
cel mai bine reprezentat din punct de vedere al numarului de cadre didactice, fiind
singurul care a pastrat cel mai mult timp (pana in martie 1985) doua catedre
distincte cu specializare in Istorie.

61 O sinteza despre invatdmantul superior din Romania In timpul regimului comunist In: Matei
Gheboianu, ,Cum a functionat invatamantul superior romanesc in ultimul secol? Evolutii si perspective
ale unei lumi in miscare”, in Adrian Cioroianu, Un Centenar. Ce au invdtat si ce nu au invdtat romdnii din
ultimul secol de istorie, Polirom, lasi, 2018, p. 257-271.

62 Valentin Maier, ,,Tnvé;éméntul istoric in comunism - structuri si statistici”, in Florentina Nitu, Florin
Miiller, Remus Nica (coord.), Istorie si istorici la Universitatea din Bucuresti. Dimensiuni institutionale -
proiecte intelectuale, Editura Universitatii din Bucuresti, Bucuresti, 2016, p. 59-72.

63 Jleana Cazan, ,Facultatea de istorie-filozofie intre model disciplinar si experiment didactic (1978-1980)”,
in Miiller, Remus Nica (coord.), op. cit., p. 19-26.

64 Bogdan Murgescu, A fi istoric in anul 2000, Editura All Educational, Bucuresti, 2000, p. 53.
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Tabelul nr. 2. Cadre didactice universitare din domeniul Istorie la inceputul anului
universitar 198565

Nr. Nr. total
crt. Universitate Facultate Catedra cadre
didactice
11 Universitatea din Facultatea de Istoria Romaniei 25
" | Bucuresti istorie-filozofie - . -
Istorie universala 12
22 Universitatea Babes-Bolyai | Facultatea de Istoria Romaniei 25
" | Cluj-Napoca istorie-filozofie | si universala
Universitatea ,Alexandru Facultatea de Istorie nationala
33. yr o . L i . T 22
Ioan Cuza” lasi istorie-filozofie | siuniversala®®

Pe langa reducerea, pana la eliminarea totald, a concursurilor de intrare in
sistemul universitar, promovarea in grad a cadrelor din domeniul disciplinei istorice
a devenit foarte lenta, chestiune care crea atat frustrari profesionale, de multe ori
indreptatite, cat si dificultati materiale concrete importanteé’. La Universitatea din
Bucuresti, la Inceputul anului calendaristic 1985 (inainte de comasarea celor doua
catedre de istorie, care a presupus si pensiondri), cei mai multi istorici detineau
grade academice de asistent (6), respectiv lector (17), in timp ce numarul
conferentiarilor (8) si al profesorilor (6) era foarte redus. Mobilitatea profesionala
insad era diferentiata in functie de criterii care tineau de particularitatea fiecarei
cariere in parte, de capitalul politic si de structurile de varsta. Ca ipoteza de lucru,
putem presupune si ca dinamica interna a fiecarei facultati in parte juca si ea un rol
in acest proces.

Tabelul nr. 3. Cadre didactice de la cele doua catedre de istorie din cadrul Universitatii
din Bucuresti, la inceputul anului calendaristic 198568

Grad stiintific Catedra de istoria Romaniei Catedra de istorie universala
Profesor 4 2
Conferentiar 6 2
Lector 10 7
Asistent 6 0

65 ANIC, Fond C.C. al P.C.R. Sectia Agitatie si Propaganda, dosar nr. 8/1985, f. 48.

66 Nu am reusit identificarea anului in care cele douad catedre de istorie din cadrul Universitatii ,Alexandru
Ioan Cuza” din lasi au fost comasate.

67 Lucian Boia, op. cit., p. 158-160.

68 Arhiva Universitatii din Bucuresti (in continuare: AUB), Fond Senat, 1986, nenumerotat.
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Frustrarile profesionale nu au ramas insa fara raspuns din partea
universitarilor de la Facultatea de Istorie-Filozofie din Bucuresti. Situatia de fapt
foarte defavorabila a determinat pe membrii consiliului Facultatii de Istorie-
Filozofie din Bucuresti sa adreseze in martie 1986 un memoriu catre Ministerul
Educatiei si Invatimantului. Documentul, pornind de la o analizi efectuati la nivelul
Facultatii, ficand previziuni cu privire la evolutia probabild a personalului didactic
pana In anul 2000, solicita Ministerului promovarea cat mai rapida a unor persoane,
aratand ca:

0 situatie extrem de complicata se intilneste in catedrele Facultatii noastre in privinta
promovarii cadrelor. Discipline care au fost cu ani in urma predate de 5-6 profesori si
chiar mai multi, au ajuns sa fie predate astazi de asistenti carora nici cel putin statutul
de lector nu li s-a putut conferi, desi au si calitati, si activitate, si vechime
corespunzdtoare. Totodatd, un numdr mare de cadre didactice, care ar fi putut sa
devind de mult timp conferentiari sau profesori, cadre ce-si justifica pe deplin calitatile
didactico-stiintifice, se gasesc in continuare In postura de lectori sau chiar asistenti,
fiindu-le afectate vizibil pozitia nu numai din punct de vedere material, dar si moral®®

Tabelul nr. 4. Perspectiva cu privire la dinamica pozitiilor universitare la catedra
de istorie din cadrul Universitatii din Bucuresti’®

Dinamica Nr. cadre Var§ta l\!r. . l\!r. . Nr. Structura
. . medie a pensiondri | pensionari RSN N

(‘fradu_l didactice cadrelor péng in in1991- |Pensiondriin catedre in

didactic 1985/1986 didactice 1990 1995 1996-2000 | anul 2000
Profesor 6 57 0 5 0 1
Conferentiari 6 55 2 2 1 1
Lectori 13 48 2 2 1 8
Asistenti 5 40 0 0 2 3
Total 30 - 4 9 4 13

Desigur, memoriul poate fi analizat (prin prisma persoanelor selectate pentru
promovare) si ca reliefind dinamica institutionald interna din Facultate. In aceeasi
masur, el este util si din alte doud motive. In primul rand, datele cu privire la varsta
medie foarte ridicata a cadrelor didactice, indiferent de gradul academic, arata
ritmul lent si dificil al promovarii. Situatia este cel mai evidenta in cazul asistentilor,

69 Memoriu al Biroului Executiv al Consiliului Facultatii de Istorie-Filozofie din cadrul Universitatii din
Bucuresti adresat Ministrului Educatiei si invitimantului la 26.03.1986, document disponibil la
Decanatul Facultatii de Istorie din cadrul Universitatii din Bucuresti.

70 Ibidem.
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care aveau o varsta medie de 40 de ani, consecinta atat a inchiderii sistemului
academic in ansamblul sau, cat si a introducerii obligativitatii efectuarii unui stagiu
profesional de trei ani In Invatamantul preuniversitar dupa terminarea studiilor
universitare’!. in al doilea rind, aceasti analizi demonstreazi cit de negativ
preconizau istoricii de la Universitatea din Bucuresti ca urma sa evolueze situatia
disciplinei lor.

Cazul Universitatii din Bucuresti nu este singular. Situatia era asemanatoare si
la Universitatea , Babes-Bolyai” din Cluj-Napoca si la Universitatea ,Alexandru loan
Cuza” din Iasi. La Cluj-Napoca, datele statistice pentru perioada 1980-1989 arata de
asemenea o reducere importantd a numarului membrilor catedrei de istorie??, de la
32 de persoane la 22, restrangere cantitativa care a constat probabil in primul rand
in pensionarea cadrelor didactice si neinlocuirea acestora, numarul de asistenti
scazand de la 5 la 1. Desigur, invatamantul istoric In centrul universitar clujean avea
propriile sale particularitati si procese specifice. Remarcam insa ca fenomenul
contractiei schemei de personal nu lipsea nici acolo.

Tabelul nr. 5. Cadre didactice de la catedra de Istoria Romaniei si universala din cadrul
Universitatii ,Babes-Bolyai” din Cluj-Napoca’3

1980-1981({1981-1982(1982-1983 |{1983-1984(1984-1985(1985-1986|1986-1987(1987-1988|1988-1989
:i";:i:i‘z‘e“e 29 32 30 26 26 23 23 22 22
Profesori 6 6 6 5 4 4 4 4
Conferentiari 9 10 10 9 10 9 8 8 8
Lectori 9 11 10 9 8 9 10 9 9
Asistenti 5 5 4 3 3 1 1 1 1

Fiind considerat o perioada de timp un centru universitar mai putin atragator
comparativ cu capitala7+, acest fapt a permis, probabil, Universitatii ,Alexandru loan

71 Andrei Florin Sora, Evolutia calificdrilor din invdtdmdntul universitar romdnesc, 1968-2011, p. 19-20,
articol disponibil online la adresa:

http://www.invatamant-superior.ro/wp-content/uploads/2013 /08 /Raport_istoria_calificarilor.pdf
(consultat la data de 03.06.2019)

72 Cele doua catedre din Cluj-Napoca (Istoria Romaniei si Istorie Universald) au fost unificate in 1973:
Stefan Stefanescu (coord.), Enciclopedia istoriografiei romdnesti, Editura Stiintifica si Enciclopedic3,
Bucuresti, 1978, p. 363.

73 Date prelucrate din Arhiva Universitatii ,Babes-Bolyai” din Cluj-Napoca (in continuare: AUBB), Fond
State de Plata, dosarele pentru anii toti anii universitari din 1980 pana in 1989.

74 Lucian Nastas3, ,Intre centru si periferie: Universitatea din lasi si migratia academici”, in Florea
Ioncioaia, Leonidas Rados (coord.), Fragmente de pe un camp de luptd: studii in istoria Universitdtii,
Editura Universitdtii ,Alexandru loan Cuza” lasi, lasi, 2018, p. 161-174.
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Cuza” o autonomie mai mare in raport cu puterea politica. Informatii cu privire la
evolutia catedrelor/catedrei de istorie din lasi ne lipsesc, insa fenomenul
restrangerii numarului de posturi era In mod cert asemanator. La Iasi, dezechilibrul
de personal se resimtea mai ales comparand specialistii in istoria nationala cu cei cu
pregatire in istorie universald. Asadar, la Inceputul anului calendaristic 1982,
catedra de Istoria Romaniei avea 9 angajati, distribuiti relativ uniform pe grade
didactice, cu exceptia celui de asistent, unde exista o singura persoana. De cealalta
parte, la catedra de istorie universala existau mai multi universitari (13), dar lectorii
erau suprareprezentati, In timp ce profesorii universitari nu erau deloc. Aceasta
situatie era probabil consecinta a doua fenomene: structura pe varste intre discipline
la Universitatea din lasi, mostenita din decadele anterioare, respectiv inchiderea
sistemului incepand cu anii '80.

Tabelul nr. 6. Cadre didactice de la cele doua catedre de istorie din cadrul Universitatii
»Alexandru Ioan Cuza” din Iasi, la inceputul anului calendaristic 198275

Grad stiintific Catedra de istoria Romaniei Catedra de istorie universala
Profesor 4 0
Conferentiar 3 2
Lector 2 8
Asistent 1 3

Invatamantul istoric a trecut in ultima decadi a regimului comunist din
Romania printr-o perioada de contractie majora. Restrangerea oportunitatilor
profesionale pentru absolventii de Istorie, promovarea inexistenta a noilor
specialisti, limitarea contactelor profesionale cu colegii de breasla din strainatate
etc, au avut consecinte directe asupra productiei istoriografice. Inovatiile
epistemice nu au lipsit, insa contextul in care aceastea au aparut a fost unul
profund defavorabil. Situatia concreta din institutele de cercetare nu era foarte
diferita.

Institutele de cercetare istorica

In ansamblu, dependenta structurald a institutelor de cercetare istorica de finantarea
primita de la statul socialist ar permite incadrarea acestora, fira deosebire, in

75 *¥** Facultatea de Istorie si Filozofie” in Universitatea ,Alexandru loan Cuza” lasi, 1982, p. 75-76.
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conceptul de ,state-sponsored historiography”, definit recent de Berber Bevernage
si Nico Wouters ca acel tip de discurs istoriografic care primeste, direct sau indirect,
sprijinul statului, fie prin mijloace financiare, fie prin instrumente mai subtile’e.
Acest concept este util in intelegerea mecanismelor prin care politicul se implica in
producerea cunoasterii istorice, determinand inclusiv modificairi de natura
institutionald’?, insa meritd facute cateva distinctii importante pentru cazul
particular al Romaniei socialiste, sau chiar pentru cel mai general al Europei
Centrale si de Est dupa Al Doilea Razboi Mondial’8. Asa cum am aratat, exista o
diferenta importantd, atat institutionalda cat si simbolic3, intre institutele parte a
sistemului universitar, respectiv cele din afara acestuia, indiferent ca erau institutii
militarizate sau in subordinea Comitetului Central. Stergerea barierelor dintre aceste
doua categorii a fost unul dintre obiectivele deselor transformari institutionale, dar
unificarea campului istoriografic a fost, In realitate, urmarita atat de Partidul
Comunist, cat si de unii istorici interesati sa-si maximizeze puterea.

O privire generald asupra numarul de cercetatori pentru fiecare institut, mai
ales luadnd in considerare distributia acestora pe grade stiintifice, demonstreaza
discreptantele importante intre cele doua categorii de institute mentionate anterior.
Astfel, In 1985, din cei 229 cercetatori din istoriografia din Romania, doar
3 persoane detineau cel mai Tnalt grad profesional, toti fiind angajati la ISISP. Pentru
celelalte trei grade, situatia cea mai buna era tot la fostul Institut de istorie a
Partidului. Daca la cele trei mari institute (Institutul de istorie ,Nicolae lorga”,
Institutul de istorie si arheologie din Cluj-Napoca si Institutul de istorie si arheologie
»A. D. Xenopol” lasi) situatia era una deloc excelenta, pentru celelalte institute si
centre de cercetare starea de fapt era chiar mai proasta. Lipseste din tabel CSCITM,
care avea oricum o organigrama diferita. Totusi, se poate trage relativ usor concluzia
ca resursele, In special cele cu privire la personal, erau distribuite disproportionat,
mai degraba in afara sistemului academic. Observam nu doar cat de redus era grupul
cercetatorilor in istorie (si cel al universitarilor din acest domeniu era la fel de
restrans, dupa cum am aratat), ci si cat de puternic divizat institutional este acesta.
Din perspectiva strict a personalului, institutele cu tematica mai degraba generalista
stateau, aparent, ceva mai bine decat cele foarte specializate. Aceasta insa era doar o
aparentd, de vreme ce institutele generaliste presupun acoperirea tuturor epocilor
istorice. In practicd, aceasta ducea la specializarea si mai mare a cercetitorilor si,

76 Berber Bevernage, Nico Wouters, ,State-Sponsored History After 1945: An Introduction”, in Berber
Bevernage, Nico Wouters (edit.), op. cit., p. 1-36.

77 Lutz Raphael, ,State Authority and Historical Research: Institutional Settings and Trends Since
1945”, in Berber Bevernage, Nico Wouters (edit.), op. cit., p. 209-236.

78 Pentru cazurile Poloniei, Ungariei si Cehoslovaciei vezi: Frank Hadler, Attila Pk, ,’A Daily Working
Group Together in One House: Research Institutes at the National Academies of Sciences in East
Central Europe” in Ilaria Porciani, Jo Tollebeek (edit.), op. cit., p. 183-201.
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alaturi de alte motive, la insuccesul multor intreprinderi academice de mare
amploare sau care presupuneau grupuri mari de specialisti din subdomenii diferite.

Tabelul nr. 7. Distributia gradelor profesionale pentru institutele de cercetare istorica’®

Institutul Cercetatori
C.S.P.1 | C.S.P.1II | C.S.P.IIl | Cercetatori

Institutul de studii istorice si social-politice 3 5 14 29
Institutul de istorie ,Nicolae lorga” 0 4 22 18
Institutul de studii sud-est europene 0 1 5 14
Institutul de tracologie 0 0 0 1
Institutul de arheologie 0 2 23 11
InsFltutul de istorie si arheologie din 0 3 11 15
Cluj-Napoca
Institutul de istorie si arheologie
»A. D. Xenopol” din lasi 0 3 13 15
Centrul de stiinte sociale Craiova 0 0 3 4
Centrul de stiinte sociale Sibiu 0 0 2 1
Centrul de stiinte sociale Targu Mures 0 1 2 4

TOTAL 3 19 95 112

Cele doua sisteme din cercetarea istorici au avut insa evolutii diferite in
aceasta perioada. Daca institutele academice s-au confruntat cu reducerea personalului
in ansamblul lor, lupta pentru accesul la resursele alocate de birocratia de partid
pare sa fi fost principala caracteristica a institutelor din afara campului universitar.

Institutele din sistemul universitar

Integrate Universitafilor In 1975, proces reglementat prin Ordinul nr. 659 al
Ministerului Educatiei si Invitimantului din 15 iulie 1975, ca structuri ale
facultatilor, institutele de cercetare si-au desfasurat activitatea in principal sub
coordonarea Consiliului facultdtii, a Senatului si a ASSP. Modificarea cea mai
importanta adusa In 1975 a {inut de faptul ca bugetul institutelor de cercetare era
stabilit din surse extrabugetare, acestea functionand pe baza veniturilor provenite
din contractele de cercetare si din publicatii®. In realitate, institutele isi desfisurau

79 ANIC, Fond C.C. al P.C.R. Agitatie si Propagand3, dosar nr. 8/1985, f. 43.
80 Mirela Rotaru, op. cit., p. 58.
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activitatea sub un triplu control: Universitatea, Ministerul Educatiei si Invatimantului
si ASSP8L. Conform art. 2 din decretul din 1975, care reglementa reorganizarea
sistemului de cercetare socio-umana, se stipula ca: ,Institutele si celelalte unitati de
cercetare se vor reorganiza de regulad in cadrul facultatilor si vor avea sarcina de a
indruma unitar si de a coordona activitatea stiintifica a cercetatorilor, indiferent de
unitatea in care acestia sunt incadrati”’82. Reorganizarea a presupus si o reducere a
organigramelor si a schemelor de personal, care a afectat atat cercetatorii, cat si
personalul auxiliar.

na

Tabelul nr. 8. Organigrama Institutului de istorie ,Nicolae lorga” in 198783

Tip angajati Numar
Total personal propriu 60
Studii superioare total 52
in conducere 2+1
in cercetarea stiintifica 50
studii medii 7

Institutele erau conduse de un director, aflat sub controlul unui birou executiv
si al unui consiliu stiintific. Organigramele erau Impartite Indeosebi in doua
structuri: istorie romaneasca, respectiv istorie universald, cu exceptia Institutului de
Arheologie din Bucuresti84, care cuprindea in schema sa de personal si Institutul de
Tracologiess, creat In 1976 in contextul organizarii la Bucuresti a Congresului
International de Tracologie8¢ si a Institutului de studii sud-est europene, care prin
natura foarte speciald a cercetarilor intreprinse avea o organigrama impartita
in doud colective, dupa principii putin diferite — unul de istorie, respectiv unul
multidisciplinar, care includea filologie, sociologie, drept etc. Considerat mostenitorul a
doua institute de cercetare din perioada interbelica®?, Institutul de studii sud-est

81 Jbidem, p. 64-65.

82 Articolul 2 din Decretul Consiliului de Stat al R.S. Romania, din 3 aprilie 1975, cu privire la reorganizarea
activititii unititilor de cercetare din subordinea Ministerului Educatiei si Invitimantului si a
Academiei de Stiinte Sociale si Politice apud Nicolae Edroiu, Institutul de Istorie ,George Baritiu” din
Cluj-Napoca - 90 de ani de existentd - 1920-2000, Cluj-Napoca, 2010, p. 253-254.

83 AUB, fond Secretariat/Rectorat, registrul nr. 132, Senat-1988, nenumerotat. Organigrama cuprinde
toti angajatii institutului, nu doar cercetatorii.

84 Cele doua colective din cadrul Institutului de Arheologie erau: Colectivul de cercetare pentru
arheologia comunei primitive si epocii medievale, respectiv Colectivul de cercetare pentru arheologia
geto-daca si greco-romana (AUB, fond Secretariat/Rectorat, registrul nr. 132, Senat-1988, nenumerotat).

85 AUB, Fond Senat, 1986, nenumerotat.

86 Dan Dana, Zalmoxis de la Herodot la Mircea Eliade. Istorii despre un zeu al pretextului, prefatd de Zoe
Petre, Polirom, lasi, 2008, p. 338-339.

87 Stan Stoica, Istoriografia romdneascd intre imperativele ideologice si rigorile profesionale, 1953-1965,
cuvant-inainte de Dan Berindei, Editura Meronia, Bucuresti, 2012, p. 162-163.
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europene era una dintre putinele institutii care se indeparta de istoria politica si
evenimentiald, promovand abordari inovatoare si cercetari interdisciplinare foarte
rare 1n istoriografia din Romania comunistass.

Schema nr. 2. Organigrama Institutului de studii sud-est europene8?

Consiliu
Stiintific

|

Birou Executiv

i

Director*

l

<

de filologie, istoria

olectivul de 1store si
civilizatii comparete
sud-est europene

Colectivul

5
r

(

Situatia din Bucuresti era asemanatoare cu cea din Cluj-Napoca, respectiv lasi,
cu observatia ca facultatilor de profil din aceaste centre universitare le fusese alocat
numai cite un singur institut de cercetare istorica?. Mai mult decat atét, institutele
din provincie aveau mai putini angajati decat cele din capitala. De exemplu, in 1988,
Institutul de istorie si arheologie din Cluj-Napoca avea 24 de cercetatori, dintre care
19 membri de partid, 19 doctori, 22 barbati si doar 2 femei9t. In cadrul Institutului

88 Bogdan Murgescu, op. cit., p. 44.

89 AUB, Fond Senat, 1986, nenumerotat.

90 Institutul de istorie si arheologie din Cluj-Napoca pentru Universitatea ,Babes-Bolyai” din Cluj-Napoca,
respectiv Institutul de istorie si arheologie ,A. D. Xenopol” lasi pentru Universitatea ,Alexandru loan
Cuza” din lasi.

91 AUBB, Fond Rectorat, Documentar privind anul universitar 1987-1988. Documentar privind anul
universitar 1988-1989. Principalele date statistice despre Universitatea clujeand, nenumerotat.
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de istorie si arheologie ,A. D. Xenopol” din lasi lucrau, In 1982, 35 de cercetatori,
impartiti in zece colective92.

Dependente de structurile facultitilor, se poate observa ca institutele de
cercetare istorica au trecut prin procese similare de restrangere a personalului si
limitare a autonomiei de cercetare ca si cele prezente in invatamantul superior
istoric. In anii ’70-'80, campul cercetarii academice 1n istorie a fost atat restrans, prin
intermediul restructurarilor institutionale, cat si facut mai dependent structural de
Partidul Comunist, prin integrarea sub autoritatea multipla a diverselor institutii
subordonate direct sau indirect Comitetului Central.

Institute si centre de cercetare din afara campului academic

Institutiile si centrele de cercetare in istorie din afara cdmpului academic pot fi
analizate si ele din perspective foarte diverse. Pentru cercetarea de fata, ne vom
limita la relatiile dintre acestea si puterea politica, incercand sa observam conflictele
inter-institutionale pentru accesul la resurse. Ar fi o eroare intelegerea birocratiei de
partid ca o structurd uniforma. Chiar si in privinta cercetarii istorice, diferitele
subgrupuri din aparatul de partid aveau interese, strategii si afilieri distincte?, pe
care Incercau sa le utilizeze in contextul fiecarei restructurari institutionale. Chiar si
la nivelul cel mai inalt al ierarhiei puterii, In interiorul familiei Ceausescu, existau
conflicte pentru putere: ,In chip surprinzitor, pentru cei neavizati, generalul Ilie
Ceausescu avea un adversar de temut in persoana cumnatei sale, Elena Ceausescu. In
privinta motivatiilor acestei ostilitati nu se pot formula decat ipoteze: probabil,
dorinta ei de a fi, in familie, singurul om de stiin{a”94. Aceste conflicte aveau asadar
consecinte si asupra institutiilor cu rol in cercetarea istorica. Daca in privinta
institutelor academice clasice am observat un proces de restrangere, pentru cele din
afara spatiului universitar fenomenul specific pare a fi o dinamica mult mai fluida a
distributiei influentei institutionale. Doi actori institutionali au jucat un rol foarte
important in acest proces: Institutul de studii istorice si social-politice si Centrul de
studii si cercetari in istorie si teorie militara.

Evolutia Institutului de Istorie a Partidului este cunoscuti in istoriografie%. In
martie 1966, Institutul de istorie a Partidului era transformat in Institutul de studii
istorice si social-politice de pe langa C.C. al P.C.R,, primind atributii suplimentare de
cercetare, privind relatiile internationale in epoca contemporana si popularizarea
istoriei prin intermediul revistei ,Magazin Istoric”, dar si de propaganda in favorea

92 ***  Institutul de istorie si arheologie ,A. D. Xenopol”, in Universitatea A. 1. Cuza Iagi, 1982, p. 108-109.

93 Katherine Verdery, Compromis §i rezistentd..., p. 213.

94 Florin Constantiniu, op. cit,, p. 409-410.

95 fn principal datoriti excelentei monografii a lui Francesco Zavatti: Francesco Zavatti, Writing History in a
Propaganda Institute. Political Power and Network Dynamics in Communist Romania, Soderton University,
Elanders, Stockholm, 2016.
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regimului din Roméania comunista In Occident%. Pentru a putea cuprinde aceasta
arie extinsa de cercetare, numarul de angajati a fost crescut de la 86 la 12597.
La Inceputul anilor '70, conflictul dintre Mircea Musat si lon Ardeleanu, pe de-o
parte, respectiv lon Popescu-Puturi si Titu Georgescu, pe de altd parte, a dus la
reorganizarea institutului®s. Stabilitd In 1976, organigrama nu va mai fi modificata
pana in 1990, cand ISISP a fost defiintat. Aceasta includea: un director, un prim
adjunct de director, trei directori adjuncti, doi sefi de sectie, 16 sefi de sector, 40 de
cercetatori principali gradul III, 12 cercetatori stiintifici, precum si personal auxiliar
(documentaristi, bibliotecari, secretare etc.)®. In contextul sciderii importantei
ISISP 1n timpul ultimei decade a regimului comunist, personalul alocat acestuia a
fost redus, astfel ca in anii '80 mai erau doar 51 de posturi ocupate in cercetare10.

Prima institutie care pare ca ar fi putut ameninta institutional puterea ISISP a
fost Institutul de stiinte politice si studiul natiunii, creat in 1970. Aparitia unui
institut de stiinte politice in cadrul Academiei ,Stefan Gheorghiu” reprezenta in mod
cert un fapt ingrijorator pentru conducerea ISISP, avand In vedere ca restrangerea
atributiilor fostului Institut de istorie a Partidului era recunoscuta chiar in documentul
de infiintare a ISPSN, prin care se solicia desfiintarea unor sectoare din cadrul ISISP,
prin transferul cercetatorilor catre noul institut. De asemenea, se considera oportun ca
un numadr de specialisti de la Institutul de cercetari economice, Institutul de istorie
,Nicolae lorga”, Institutul de filozofie si Institutul de cercetari juridice sa fie si ei
mutatil®l. Organizat pe departamente, ISPSN ar fi trebuit initiat sa aiba un consiliu
stiintific foarte extins, format din 65 de persoane, dar acest numar a fost restrans la
35, cuprinzand atat secretari cu propaganda de la nivel judetean, cat si ministri sau
sefi de institutii culturale192. [SPSN nu a devenit Insa un concurent serios pentru ISISP,
rolul sau ramanand mai degraba producerea de raporte sintetice, adresate conducerii
partidului, cu privire la evolutiile geopolitice cele mai recente.

Alternativa la ISISP avea sa ia nastere insa din interiorul sistemului militarizat.
Desi initial avea atributii exclusiv in a cerceta istoria militara, chiar daca aceasta din
urma era definita intr-un sens foarte larg, Centrul de studii si cercetari in istorie si
teorie militara, creat in 1969, a determinat, pe termen lung, o reducere semnificativa

96 Francesco Zavatti, ,Propaganda across the Iron Curtain. The Institute of Historical and Socio-Political
Research affiliated to the Central Committee of the Romanian Communist Party and its Network in
Italy”, in History of Communism in Europe. The (R)evolutionary Maze. Communist Parties in Europe, vol. 7,
2016, p. 83-109.

97 Francesco Zavatti, Writing History..., p. 210-212.

98 [bidem, p. 292.

99 ANIC, Colectia Popescu-Puturi, dosar nr. 59, f. 153.

100 ANIC, Fond C.C. al P.C.R. Agitatie si Propaganda, dosar nr.8/1985, f. 43.

101 ANIC, Colectia Popescu-Puturi, dosar nr. 59, f. 171.

102 Cosmin Popa, ,Academia de Stiinte Sociale si Politice sau stalinism 2.0”, in Studii si materiale de
Istorie contemporand, serie noud, volumul 14 /2015, p. 75.
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a importantei si puterii institutionale a ISISP103, Pe masura ce influenta lui Ilie
Ceausescu a devenit tot mai importantd, Centrul si-a extins atributiile si s-a
(auto)impus ca cel mai important actor institutional din campul istoriografic
apropiat de discursul oficial:

Centrul de studii si cercetari de istorie si teorie militara - organism specializat al
Consiliului politic superior al fortelor armate - este o institutie de cercetari stiintifice
si totodata de documentare si informare In domeniul disciplinelor de profil. Pe baza
indicatiilor forului tutelar, Centrul indeplineste atributii de avizare si coordonare in
domeniul cercetdrii stiintifice de istorie militara si al altor discipline militare cu
caracter social din sfera de competenta a Consiliului politic superior104,

Sergiu losipescu considera ci inspiratia pentru CSCITM a fost Centre d'Etudes
et Recherches d'Histoire et Théorie Militaire din Frantal05. Organigrama initiala a
avut 3 functii de general, 35 de functii de ofiter, una de subofiter si 13 angajati civili.
Schema de personal avea un director si doua sectii, una de istorie militara (cu
sectoarele de istorie veche-medie, moderna si contemporand), respectiv una de
teorie si doctrind militard106, Incepand cu 1977, llie Ceausescu a preluat conducerea
sectiei de istorie. Desi nu a condus efectiv Centrul, cei trei directori din perioada
comunista fiind Eugen Bantea (1969-1977), Nicolae Constantin (1978-1981) si
Gheorghe Tudor (1981-1989)107, [lie Ceausescu era in mod real cel care lua toate
deciziile, In principal prin rolul acestuia de coordonator al Comisiei de Istorie
Militaralos, Apostol Stan argumenteaza ca, in perioada in care Centrul a fost condus
de Eugen Bantea, activitatea istoriografica nu a fost una remarcabila, fiind
concentrata In mod special pe istoria militara in epocile moderna si contemporang,
Ilie Ceausescu fiind cel care a influentat transformarea Centrului intr-o institutie
puternicd, adunand in jurul lui atat militari de carier3, istorici apropiati de Comitetul
Central, dar si istorici respectati de colegii de breasld1%. In anii ‘80, pe fondul
reducerii pozitiei detinute de ISISP in aparatul de partid, CSCITM a devenit cea mai

103 Conflictul dintre cele doua institutii a fost excelent analizat de Francesco Zavatti: Francesco Zavatti,
Writing history..., p. 237-251.

104 ANIC, Fond ASSP. Sectia de istorie si arheologie, dosar nr. 39/1972, f. 4.

105 Sergiu losipescu, ,Preliminarii politico-militare ale crearii Centrului de Studii si Cercetdri de Istorie
si Teorie Militard si rolul sdu in reforma din armata romana (1968-1972)", in Armatd si societate in
Romdnia in a doua jumdtate a secolului al XX-lea si inceputul secolului al XXI-lea. Modernizarea societdtii
romdnesti si reforma organismului militar, Editura Militard, Bucuresti, 2008, p. 91.

106 [bidem.

107 Institutul pentru studii politice de aparare si istorie militard, Istoric, articol disponibil online la adresa:
http://ispaim.mapn.ro/pages/view/78 (consultat la data de 02.06.2019).

108 Felician Velimirovici, Istorie si istorici..., p. 261-262.

109 Apostol Stan, Istorie si politicd in Romdnia comunistd, Editura Curtea Veche, Bucuresti, 2010,
p. 303-304.
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puternica institutie din campul istoriografic, din perspectiva conexiunilor cu
aparatul de partid si a capacitatii de a acumula resurse.

De remarcat ca acest conflict institutional a avut un impact direct chiar asupra
productiei istoriografice, prin tendinta istoricilor de la ISISP si CSCITM de a extinde
tot mai mult aria lor de cercetare, pentru a putea capta cat mai multe resurse.
Aceasta explica interesul foarte mare al cercetatorilor din cadrul acestor doua
institutii pentru discursul protocronist, foarte important pentru propaganda oficiala
a regimului!l0, Consecinta acestui fenomen a fost o si mai puternica extindere a
sistemului non-academic, prin includerea unor teme de cercetare (si chiar a unor
specialisti) specifice institutelor universitare, in defavoarea institutelor de cercetare
din lumea academica.

Proiectul Institutului Central de Istorie Nationala

Fenomenele de restructurare si de dezechilibrare a cidmpului istoriografic par a
indica o tendinta de unificare si de acaparare a sistemului academic de catre
institutiile subordonate direct Partidului Comunist. Din acest motiv, impunerea unei
structuri institutionale unice, direct subordonata politic, in cercetarea istoricall! nu
surprinde. Ideea de a comasa toate institutele de cercetare istorica pare sa fi fost mai
veche in interiorul birocratiei de partid. In 1984, un memoriu propunea coordonarea
tuturor disciplinelor socio-umane de ciatre Academia ,Stefan Gheorghiu”, care ar fi
urmat sa preia aparatul propriu al Academiei de Stiinte Sociale si Politicel!?,
recunoscand paralelismul institutional ca o cauza a nereusitelor din cercetarea
socio-umana:

Din constatarile de pana acum se desprinde concluzia ca forfele angajate in rezolvarea
acestor obiective sunt dispersate, exista unele paraleliste (sic/), nu se folosesc integral
mijloacele materiale si umane ale institutiilor existente si Indeosebi a Academiei
»Stefan Gheorghiu”, fapt ce determina o diminuare a rezultatelor scontate in cercetarea
problemelor fundamentale din acest domeniu. Aceasta situatie se explica si prin faptul
ca in prezent coordonarea cercetdrii in domeniul stiintelor sociale se face de catre
doua foruri de specialitate, respectiv Academia ,Stefan Gheorghiu” si Academia de
Stiinte Sociale si Politice!13

110 Francesco Zavatti, ,Romans, Dacians, Thracians, Slavs, or Pelasgians? A history of the debate on the
ethnogenesis of the Romanian people since 17t century until the computer age” in Caderno do Tempo
Presente, no. 17, set./out. 2014, p. 41-54; Vezi si analiza mai generala din Dan Dana, op. cit., passim.

111 Cazul istoriei nu este singular, tendinta de unificare se poate constata pentru mai multe discipline.
112 ANIC, Fond C.C. al P.C.R. Agitatie si Propaganda, dosar nr.45/1984, f. 84.

113 [bidem.



Peisajul institutional al istoriografiei din Romania in anii '70-'80 41

Acest plan nu a fost pus in aplicare, preferdndu-se mai degraba varianta
credrii unei institutii noi, desi chiar si aceasta ,reforma” a fost abandonata pana la
urma. Unificarea tuturor institutelor de cercetare istorica intr-un singur institut
(Institutul Central de Istorie Nationald), coordonat direct de Comitetul Central,
reprezenta incercarea cea mai directd de eliminare a barierelor dintre cele doua
sisteme paralele din cercetarea istorica. Proiectul, redactat in 1985 si pregatit
pentru a fi semnat de catre Nicolae Ceausescu, a fost abandonat, probabil pentru ca
ar fi dat nastere unor nemultumiri prea mari, cu putine beneficii pentru regim. In
istoriografie, acest plan a fost interpretat fie ca o constructie institutionala gandita in
jurul angajatilor ISISP114, fie ca o desfiintare efectiva a ISISP, care ar fi pierdut trei
sferturi din personall1s.

Obiectivul de a coordona si controla mai bine productia istoriografica este
exprimat direct in motivatia din cadrul proiectului:

Infiptuirea obiectivelor fundamentale ce revin stiintei istorice romanesti in actuala
etapd impune instituirea unui cadru organizatoric menit sa asigure o conceptie
unitard si coordonarea unitara a activitatii stiinifice In acest domeniu, integrarea
organica a cercetarii istorice cu Invatamantul si folosirea eficienta a potentialului
existent in acest domeniu, pentru elaborarea unor lucrari care sa prezinte unitar
istoria poporului roman, lupta sa eroica pentru libertate, independentd, unitate
nationald si statald, construirea socialismului si comunismului in Romania, contributia
poporului nostru la dezvoltarea civilizatiei universale si progresul omenirij!16

Gandit ca o structura piramidala, ICIN ar fi urmat sa se afle in subordinea
Comitetului Central, a Ministerului Educatiei si Invitimantului si a Consiliului
pentru Stiinta si Tehnologie, cuprinzand in subordinea sa toate institutele de
cercetare istorica din cAmpul academic, dar si Institutul de studii istorice si social-
politice. De asemenea, colectivele de istorie din cadrul centrelor de stiinte sociale
din Craiova, Timisoarall?, Targu Mures si Sibiull8 erau transferate in organigrama
institutelor de istorie. Indiferent de institutie Insa, personalul ar fi urmat sa fie redus
la aproximativ jumitate!19, In plus, in subordinea ICIN ar fi trebuit si se organizeze
si un Muzeul Central de Istorie Nationala, care ar fi coordonat toata reteaua muzeala
din Romania socialista!2e.

114 Felician Velimirovici, Istorie si istorici..., p. 233-247.

115 Francesco Zavatti, Writing history..., p. 293.

116 ANIC, Fond C.C. al P.C.R. Agitatie si Propagandad, dosar nr. 8/1985, f. 24.

117 Acestea doud intrau sub coordonarea Institutului de Istorie ,Nicolae lorga” din Bucuresti.
118 Acestea doud intrau in coordonarea Institutului de istorie si arheologie din Cluj-Napoca.
119 ANIC, Fond C.C. al P.C.R. Agitatie si Propaganda, dosar nr. 8/1985.

120 Jpidem, f. 9.
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Tabelul nr. 9. Situatia existenta si cea propusa pentru personalul din domeniul cercetarii
istorice in 1985121

Existent Propus
Nr.crt. Unitatea Total Stllfill Total Stu-dll
superioare superioare

1 Inst.ltutul Central de Istorie 0 0 44 13
Nationala

2 Ins‘Fltutul de studii istorice si 111 66 25 23
social-politice

3 Institutul de istorie ,Nicolae lorga” 67 58 45 43
Colectivul de istorie si arheologie

3a. al Centrului de Stiinte Sociale 9 7 6 5
Craiova
Colectivul de istorie al Centrului

3b. de Stiinte Sociale Timisoara 2 2 2 2

4 Institutul de studii sud-est 36 29 12 11
europene

5. Institutul de arheologie Bucuresti 59 45 45 43

6. Ins‘Fltutul de istorie si arheologie 45 35 25 25
Cluj-Napoca
Colectivul de istorie al Centrului

6a. de Stiinte Sociale Targu Mures 2 8 6 >
Colectivul de istorie al Centrului

6b. de Stiinte Sociale Sibiu 4 3 3 3
Institutul de istorie si arheologie

7. ,A. D. Xenopol” lasi 44 36 25 23
TOTAL 445 342 238 196

Cresterea retributiei cercetatorilor si unele promovari in grad, in realitate nu
foarte semnificative, pot fi intelese ca o incercare de a atenua tensiunile ce ar fi
rezultat ca urmare a desfiintarii a atdt de multor posturi din cercetare. Analizele
anterioarel22 au incercat sa ofere raspunsuri atat cu privire la obiectivele acestui
proiect de reforma, cat si la cauzele neimplementarii lui. Proiectul Institutului
Central de Istorie Nationala ar trebui integrat in evolutia pe termen mai lung a
structurii institutionale a istoriografiei din Romania socialistd. Restructurarile
succesive de-a lungul ultimelor doua decenii ale regimului comunist din Romania au
avut, asa cum am observat, trei cauze majore: dorinta de a controla mai eficient

121 [bidem, ff. 49-50. Datele, inclusiv totalul eronat, sunt preluate intocmai din proiectul de act normativ.

122 Precum: Felician Velimirovici, ,The Evolution of the'Historical Front® during Stalinism and Late
Socialism. RPC's Plans for Establishing a Central Institute for National History” in Studia Universitas
Babes-Bolyai, Historia, Volume 60, Number 2, December 2015, p. 1-28.
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producerea cunoasterii istorice si de a elimina barierele dintre institutele din
sistemul universitar si cele din sistemul de partid; reducerea costurilor si resurselor
alocate cercetdrii istorice; favorizarea sau defavorizarea unuia sau altuia dintre
actorii interesati In a controla cAmpul istoriografic.

Tabelul nr. 10. Situatia existenta si cea propusa pentru retributia cercetatorilor123

Existent p
Nivelul III Nivelul II ropus
clasa clasa Nr Diferenta
Nr. Nr. per.s retributie
pers. | retributia pers. retributia unitélti tOtalé
lunara
C . 21-28 22-29
ercetator 83 229 92 6.930
stiintific 2.690-3.680 2.800-3.850
Cercetator 23-31 24-32
stiintific 81 76 8.680
principal grad III 2.940-4.230 14 3.660-4.440
Cercetator 28-31 29-35
stiintific 14 s 24 1.700
principal grad II 3.680-4.900 3.850-5.530
Cercetator 31-37 32-38
stiintific - 33 8 1.050
principal grad I 4.230-5.630 4.440-5.970
TOTAL 178 51 200 18.360

In acest sens, Institutul Central de Istorie Nationald presupunea toate cele trei
dimensiuni. In primul rand, toate institutele de cercetare istoricd, incluzand pentru
prima dati si ISISP, s-ar fi aflat sub o singuri coordonare unitara. In al doilea rand,
micsorarea schemelor de personal ar fi redus costurile. Nu in ultimul rand, ICIN ar fi
devenit o alternativa institutionala foarte puternica la Centrul de studii si cercetari
de istorie si teorie militara, singurul centru de cercetare in istorie care nu era inclus
in acest proiect de reorganizare. Conflictul dintre Elena si [lie Ceausescu, precum si
cel dintre ISISP si CSCITM, pot fi asadar interpretate ca o cauza a tendintei de a

unifica institutional cercetarea istorica.

123 ANIC, Fond C.C. al P.C.R. Sectia Agitatie si Propagandd, dosar nr. 8/1985, f. 46.
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Concluzii

In mod cert, restructuririle campului intelectual in perioada comunistd pot fi
interpretate pornind de la o perspectiva in care rolul lui Nicolae Ceausescu si al
apropiatilor sai de la cel mai inalt nivel al puterii este cel mai important!24, insa este
necesara si includerea unor analize concentrate asupra evolutiilor interne ale
acestor grupuri socio-profesionale. Pentru cazul istoricilor din Romania socialista,
Vladimir Tismaneanu caracteriza campul istoriografic ca ,un teren minat”125, iar
Francesco Zavatti ca ,un monolit cu multe fisuri”126, realitatea fiind diferita de
discursul oficial, care insista obsesiv asupra unitatii ,frontului istoricilor”. Christian
Fleck, Matthias Duller si Victor Karady au argumentat ca inovatiile epistemice tind
sa aparda mai degraba in sistemele In care exista o abundentd a pozitiilor
competitionale, in comparatie cu sistemele penuricel?’. Istoriografia din Romania
ultimelor doua decade ale regimului socialist era Tn mod cert un asemenea sistem
penuric, caracterizat prin cresterea dependentei producdtorilor de cunoastere
istorica de autoritatea birocratica a Partidului Comunist, modificarea echilibrului
institutional in interiorul cadmpului (prin accentuarea controlului si coordonarii
politico-ideologice, reducerea dimensiunilor institutiilor din palierul academic,
distribuirea diferentiata a resurselor in functie de criterii politice, respectiv
extinderea atributiilor si competentelor centrelor de cercetare din afara lumii
universitare) si erodarea partiala a diviziunii institutionale si simbolice dintre cele
doua sistemele paralele. Toate aceste procese au dus la o restrangere a optiunilor si
strategiilor profesionale disponibile pentru specialistii domeniului Istorie, carierele
istoricilor devenind mult mai putin autonome in raport cu puterea politici. In acest
context, In care mobilitatea profesionala era de mult ori imposibil3, iar centralizarea
determina o competitie acerba pentru accesul la resurse, se poate observa acutizarea
tensiunilor si fracturilor dintre diversele subgrupuri din cAmpul istoriografic.

124 Vezi si Cosmin Popa, Intelectualii lui Ceausescu..., passim.

125 Francesco Zavatii, ,Historiography has been a minefield”. A conversation with Vliadimir Tismaneanu,
articol disponibil online la adresa: http://balticworlds.com/has-been-a-minefield%E2%80%9D/
(consultat la data de 04.06.2019)

126 Francesco Zavatti, Writing history..., p. 326.

127 Christian Fleck, Matthias Duller, ,Victor Karady, Introduction: Shaping Disciplines — Recent Institutional
Developments in the Social Sciences and Humanities in Europe and Beyond” in Christian Fleck,
Matthias Duller, Victor Karady (edits.), op. cit., p. 5.



Alexandru-Florin PLATON

ISTORIOGRAFIA ROMANA DUPA COMUNISM:
MOMENTE SI ASPECTE ALE SCHIMBARII*

Introducere

La aproape 35 de ani de la marea cotitura istorica produsa in 1989 prin prabusirea
regimului comunist, istoriografia romana apare complet schimbata. Aceasta
schimbare nu este numai una tematica, de orizont si - cu unele limite -
metodologica. Ea este si una de generatie, deoarece marea majoritate a celor care o
practica astazi fie ca sunt formati dupa revolutia din decembrie 1989, fie ca - in
cazul in care au fost educati, totusi, inainte de 1989 - nu mai pastreaza vreun
atasament mental sau intelectual fata de perioada anterioard, schimbarea de regim
gasindu-i foarte tineri si fara pozitii institutionale sau de status 1n vechile structuri.
Aceste transformari s-au petrecut si, in acelasi timp, au putut deveni posibile
intr-o lume supusa ea insasi, in acelasi interval, unor prefaceri rapide si profunde,
care au afectat (si continud sa o faca) toate experientele intelectuale si de viata.
Interdependentele economice tot mai complexe din lumea contemporana (care i-au
consolidat si mai mult acesteia caracterul de ,sistem mondial”, cum a definit-o, In
anii ‘70 ai secolului trecut Immanuel Wallerstein, in cadrul unei teorii celebre,
valabila si astazi), fenomenul inedit al migratiilor masive de populatie spre Europa si
S. U. A. si cel al emigrarii intraeuropene (ambele incurajate sa ia amploare de mai
sus-amintitele interdependente), filosofia multiculturalismului (substitut pentru
occidentalocentrismul traditional si al nationalismelor autarhice de odinioara),
proliferarea identitatilor de tot felul si, consecutiv, noua legitimitate (culturala,
politica, civila etc.) a conceptului de ,minoritate” in (cateodata) cele mai
neverosimile ipostaze - toate acestea (si multe altele) pe fondul unei adevarate
explozii informationale, provocatd de o tehnologie digitala din ce in ce mai
sofisticata si in continud expansiune, nu puteau sa lase neschimbata perceptia
colectiva despre timp; cu atat mai putin, oglindirea acesteia in scris, prin istoriografie.

* Prezentul text constituie forma considerabil largita si pe alocuri revizuitd a comunicarii intitulata
Fetele lui lanus: istoriografia romdnd dupd comunism, sustinuta la Congresul National al Istoricilor
Romani (Iasi, 29 august-2 septembrie 2018), in cadrul modulului intitulat Istoria Romdniei astdzi. Un
bilant istoriografic din sectiunea a 3-a a Congresului.
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Succint rezumate, prefacerile prin care a trecut scrisul istoric european in
deceniile din urma sub impactul transformarilor structurale mai sus enumerate sunt
reductibile la trei aspecte interdependente: caracterul din ce In ce mai subiectiv al
viziunilor despre trecut, multiplicarea lor si, In al treilea rand, fluiditatea
(instabilitatea) interpretarilor deduse din ele. Este necesar sa le analizam, pe scurt,
pe fiecare, pentru a intelege influenta pe care au avut-o si asupra istoriografiei
noastre dupa 1989.

Contextul cultural (in genere, istoriografic) de la finele anilor '80 si din ultimul
deceniu al secolului trecut a fost, in repetate randuri, descris ca o ,intoarcere a
subiectului”l. De origine franceza (retour du sujet), expresia este Insa, improprie. Mai
intdi, pentru c3, in anii aceia tumultuosi, a avut loc o revenire in prim-plan nu atat a
,subiectului”, cat a subiectivititii, in toate formele si manifestirile posibile. In al
doilea rind, nu a fost vorba de o ,intoarcere”: notiunea de ,subiect” nu fusese
nicicand, metaforic vorbind, in ,lumina reflectoarelor”, de unde ar fi fost precipitat
evacuata, pentru a reveni spectaculos in atentia publicului, iIn maniera unei
Jintoarceri a refulatului”. Paradigma de gandire dupa care fusese interpretata, in
cultura europeana, realitatea naturald si sociala de la Lumini pana astazi (daca nu si
de mai fnainte) nu rezervase niciodata ,eu”-lui, ,sinelui” sau individualitatii (cum
vrem sa-i spunem) mai mult decat un rol secund. in cadrul diferitelor interpretiri
referitoare la naturd, societate si om, elaborate in spiritul evolutionismului si al ideii
de progres, singularitatile umane nu fusesera niciodata creditate cu o insemnatate
aparte. Atat global, cat si in fiecare din compartimentele ei, lumea fusese imaginata
ca fiind miscata de norme ,increate” si necesare, pe care oamenii le puteau, desigur,
descoperi dar, in niciun caz, controla. Cel mult, li se puteau adapta.

Nu subiectivitatea, prin urmare, a constituit armatura acestui mod de gandire,
ci, ca sa spunem asa, realismul obiectiv, prin filtrul caruia lumea aparea ca o realitate
in sine, independenta de subiectul cunoscator si dirijatd de instante suverane
(Divinitate, Ratiune, Legitate). Valabila in filosofie si In stiintele ,tari”, aceasta
schemd implicita de interpretare a fost, multd vreme, dominantd si in istorie.
Istoricismul german si istoria pozitivista in Franta au fost, in aceasta privinta, un
bun exemplu: amandoua concepeau trecutul ca fiind un ,dat” obiectiv, determinat de
legitati ce trebuiau descoperite, atent examinate si interpretate intr-un sens evolutiv
(cum preconizau istoricismul hegelian si cel marxist), sau (in cazul pozitivismului)
reconstituit ,asa cum a fost”, ca o suma de fapte ,obiective” extrase din documente
pe temeiul unei critici a veracitatii. Premisa subinteleasa a ambelor conceptii era
neimplicarea cercetatorului: invitat sa-si {ina obiectul cercetarii la distantd, acesta
trebuia sa-1 trateze ca pe o realitate ontologica, independenta de orice subiectivitate.
De aceea, rasturnarea de paradigma intervenita la sfarsitul secolului trecut nu poate

1 Reproduc aici, intr-o forma putin schimbatd, consideratiile formulate in Alexandru-Florin Platon,

»Ego-istoriile”: o analizd criticd si o propunere, ,Caiete de antropologie istoricd”, anul XXII, nr. 1 (42),
ianuarie-iunie 2023, p. 17-19.
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fi caracterizata ca o ,intoarcere a subiectului”. Mai potrivit este a vorbi despre ceea
ce s-a petrecut atunci ca despre o eruptie a subiectivitatii, In cele mai variate si,
adesea, contradictorii forme care se pot imagina. Nimic nu pare a ilustra mai exact
aceasta uriasa inversare a polilor gandirii decat expresia prin care Paul Feyerabend
si-a sintetizat anarhismul metodologic ce trebuia, in opinia lui, sa fnlocuiasca
schemele de cercetare ordonate si riguros compartimentate de pand atunci:
,anything goes” (,merge orice”)2. Intr-o altd formulare, apropiati de aceea
feyerabendiana, prefacerea spiritului public din acei ani ar putea fi descrisa ca o
respingere totald a obiectivitatii. ,Nimic nu este dat, totul se construieste, este fluid
si se reconstruieste” - aceasta ar fi o buna deviza a acelei epoci de inceput a
postmodernitatii, de la al carei debut s-au scurs aproape patru decenii.

Pe langa factorii de context, enumerati mai sus, o contributie notabila la
impunerea noii paradigme a subiectivitatii in explorarea trecutului a avut-o si
delegitimarea marxismului, in conditiile crizei de sistem a regimurilor comuniste din
U. R. S. S. si din tarile socialiste. Acest fenomen merita o discutie separata, care nu
poate fi schitata aici. Este de-ajuns observatia ca aceastd crizd, tot mai acuta
incepand cu penultimul deceniu al secolului trecut, a erodat iremediabil si viziunea
teleologica pe care se construisera din punct de vedere ideologic regimurile
respective, ruindnd si perspectiva progresista, ,legica” si obiectivista asupra istoriei,
inspiratd de ea.

Generalizandu-se ca perspectiva dominanta asupra istoriei, subiectivitatea s-a
multiplicat exponential In forma restitutiilor preponderent ,memoriale” ale trecutului,
incurajate sa ia amploare de ceea ce, dupa implozia sistemului comunist, unora le-a
parut a fi un ,sfarsit al istoriei”.

[lustrarea acestui concept se regaseste In cunoscutul eseu omonim al lui
Francis Fukuyama3. Prin implicatiile sale, termenul a starnit, imediat, vii
controverse. Obiectiile unanime cu care el a fost intampinat chiar de la lansare
izvorau, de fapt, dintr-o neintelegere majora. Formula politologului american (e de
discutat cat de inspiratd!) a fost interpretata ca un ,sfarsit al evolutiei”, un fel de
»Stazd” prelungita a mersului Tnainte al societatilor. Fukuyama ar fi fost, poate, mai
bine Inteles daca ar fi folosit o expresie apropiata de aceea prin care Francois Hartog
a caracterizat, un deceniu mai tarziu, epoca inaugurata de implozia regimurilor
comuniste: ca o schimbare a ,regimului istoricitatii”4, a perceptiei subiective a
timpului. Caci, printre altele, asta a insemnat rapida disolutie a regimurilor totalitare
din Rasarit: disparitia din orizontul de asteptare al oamenilor a perspectivei
»eschatologice” nutritd de comunism, adica a viitorului asa cum fusese acesta

2 Paul Feyerabend, Against Method: Outline of an Anarchistic Theory of Knowledge, Verso Books,
London, 1975.

3 Francis Fukuyama, The End of History and the Last Man, Free Press, 1992.

4 Frangois Hartog, Régimes d’historicité. Présentisme et expériences du temps, Editions du Seuil, Paris,
Coll. «La Librairie du XXIe siécle», 2003.
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prefigurat in secolul al XIX-lea de teoria marxisti a istoriei. In locul acestuia, in fata
omenirii nu se mai afla decat intinderea de necuprins a prezentului, a unui prezent
redevenit, prin implozia comunismului, uniform, adica democrat-liberal si capitalist,
ca si mai Inainte, fiind sortit sa nu se mai schimbe vreodata in ,altceva” mai bun, ci sa
dureze mereu. Acesta era, de fapt, pentru Francis Fukuyama ,sfarsitul istoriei”.

Nici acest trecut, insd, nu mai era cel de odinioara, cand principalul vector al
timpului era viitorul si progresul promis de el. Locul trecutului global sau structural
de dinainte, cel al civilizatiilor, al natiunilor si al marilor procese istorice a fost luat,
treptat, de o multitudine de perceptii memoriale ale duratei, fragmentare si puternic
personalizate, in acord cu nenumdratele identitati reticulare In care se
descompuneau continuu marile solidaritati etnice si sociale sub presiunea
globalizarii si a metisajelor culturale. Dimensiunea trecutului s-a adaptat, prin
urmare, noilor scari de referinta, fie individuale, fie (mai frecvent) de grup restrans,
trecutul Tnsusi nemaifiind tratat decat intr-o cheie subiectiva (ca ,ego-istorie”, de
pilda) si strict localizata (a orasului / satului / familiei etc.).

Ipostaza teoretica a acestei transformari a fost ceea ce s-a numit ,turnura
(cotitura) lingvistica”s. Aidoma restitutiilor memoriale, ea constituie inca o expresie
(si cauzd, totodatd) a multiplicarii viziunilor (implicit, a interpretarilor) subiective
despre trecut.

Aparutd la Inceputul anilor 80 ai veacului trecut, formulaé denota astazi
schimbarea fundamentala a statutului epistemic al istoriei, desi, initial, ea nu a avut
nicio legatura cu istoriografia. Conceptia sintetizata de aceastda sintagma s-a
conturat, mai intdi, in filosofia limbajului. Potrivit acestei teorii, interpretarea
diverselor aspecte ale realitatii era indisolubil legatd de vehiculul ei lingvistic,
sensurile si semnificatiile subsecvente fiind ,impuse” nu de realitate, ci de discursul
despre ea. Nu autorul ,crea” interpretarea, ci filtrul ei, adica limba (limbajul) de
exprimare. Particularitatile acesteia (sintactice, gramaticale, semantice) isi puneau
insidios amprenta asupra oricarui enunt, iar acest lucru era ineluctabil’.

Aplicata disciplinei istorice, aceasta conceptie (din care s-au nascut, In anii
'60-"70 ai secolului al XX-lea structuralismul lingvistic, textualismul si semiologia)
afirma ca ceea ce istoricul prezinta drept reconstituire (globala sau partiald) a
trecutului, realizatda prin cercetarea minutioasa si critica a izvoarelor, nu reflecta
acest trecut ca realitate ontologici. Intrucat este mediati stilistic de limbaj, in speti
de o naratiune lexical construita, nu avem cum sti cat de fidela, per se, este
reconstituirea n raport cu obiectul ei de referinta. Concluziile la care ajunge

5 Pentru fragmentul care urmeaza, v. din nou, Alexandru-Florin Platon, op. cit,, loc. cit., p. 19 sqq.

6 Datoratd filosofului austro-american Gustav Bergmann, dar reactualizatd de Richard Rorty, The
Linguistic Turn. Recent Essays in Philosophical Method, Chicago, Chicago University Press, 1967 (apud
Sabina Loriga, Jacques Revel, Une histoire inquiéte. Les historiens et le tournant linguistique, EHEES,
Editions Gallimard, Editions du Seuil, Paris, 2022, p. 114).

7 Sabina Loriga, Jacques Revel, op. cit, passim.
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istoricul sunt determinate de felul in care acesta isi construieste ,povestea”,
adevarul lor fiind, prin urmare, unul eminamente subiectiv, nicidecum impersonal
sau universal valabil. De aceea, orice fragment de trecut poate fi povestit (si
repovestit) in diferite moduri, toate perfect adevarate in individualitatea lor. Faptele
- armatura trecutului - pot fi reale, dar ceea ce spun ele depinde de maniera in care
sunt Inlantuite, cu alte cuvinte, de ,intriga” povestiriis.

Enuntata la inceputul deceniului 7 al veacului trecut, aceasta perspectiva
radicala si profund relativistd, care rasturna cele mai inradacinate certitudini
epistemologice ale istoricilor, stergand orice deosebire intre istorie si literatur3, este
legata, genetic, de doua nume: Paul Veyne in Franta si Hayden White in S.U.A.
Introducerea ,turnurii lingvistice” In istorie este pusa, de reguld, pe seama ultimului
si a cartii sale, Metahistory, aparuta in 19739 De fapt, intdietatea trebuie sa-i fie
atribuita lui Veyne si celebrului sau eseu (Comment on écrit I'histoire), publicat in
197110, cu o coda consacrata contributiei ,revolutionare” a lui Michel Foucault la
reconceptualizarea istoriei, inserata Intr-o alta editie a aceluiasi volum. Pe moment,
nici eseul lui Veyne, nici cartea lui White nu au starnit discutii. Prima reactie critica
la Metahistory a venit abia in 1981, din partea lui Arnaldo Momigliano?!, dar nici ea
nu a suscitat o dezbatere adevarata despre teoria subiectivista a istoricului american
(ca, de altfel, nici eseul lui Veyne, un cercetator respectat al Antichitatii romane, dar
considerat de establishment-ul istoriografic francez cam excentric, din cauza
pozitiilor sale iconoclaste si a amicitiei indefectibile cu Foucault - idolul sau).
Polemica in jurul acestei chestiuni a Inceput mai tarziu, In primii ani dupa 1990, in
contextul istoric si cultural mentionat, care a potentat enorm accentul pe
subiectivitate in — cum am spus - toate ipostazele ei. Dar, in afara de reafirmarea
vechii convingeri despre caracterul istoriei ca o disciplina distincta In constelatia
»,umanioarelor”, cu o metodologie specifica, consensual validata de cei care o
practicau, reactiile anti-deconstructiviste, desi veneau din partea unor istorici de
mare prestigiu'?, nu au subrezit pozitiile emulilor relativismului epistemologic.
Dimpotriva, interpretarea elaborata a lui White si Veyne continug, pana astazi, sa fie

8 Pe larg despre ,turnura (cotitura) lingvistica”, v. si Christian Delacroix, Linguistic turn in Christian
Delacroix, Francgois Dosse, Patrick Garcia et Nicolas Offenstadt (sous la direction de), Historiographies.
Concepts et débats, 1, Gallimard, Paris, 2010, coll. ,Folio. Histoire”, p. 476-490.

9 Hayden White, Metahistory. The Historical Imagination in Nineteenth Century Europe, Johns Hopkins
University Press, Baltimore, 1973.

10 Paul Veyne, Comment on écrit I'histoire: essai d’épistémologie, Editions du Seuil, Paris, 1971.

11 Arnaldo Momigliano, The Rhetoric of History and the History of Rhetoric. On Hayden Whites’s Tropes,
,Comparative Criticism. A Yearbook”, vol. 3, 1981.

12 n aceastd polemici s-au angajat Carlo Ginzburg, Edward P. Thomson, Lawrence Stone, Richard J.
Evans, Georg Iggers, Roger Chartier, adica unele din personalitatile cele mai prestigioase ale istoriografiei
momentului. Toti autorii, fira exceptie, au criticat teoria lui White si relativismul metodologic indus de
ea si de conceptiile lui Foucault, Derrida, Deleuze - adeptii curentului desemnat in istoriografia nord-
americana drept French theory (pentru referinte complete, vezi, din nou Sabina Loriga, Jacques Revel,
op. cit,, p. 11, n. 4-5 si Christian Delacroix, op. cit, loc. cit., p. 483-485).
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extrem de popular, fiind tacit acceptata - nu in forma ei cea mai radicala, desigur -
ca o limita inerenta a cunoasterii istorice.

Acesta este, pe scurt, cadrul referential in care istoriografia romana a iesit la
lumina dupa 1989.

* 3k %

Impactul schimbarilor prin care trecea constiinta istorica europeana in momentul in
care Romania si societatile din Europa Centrala si de Rasarit s-au eliberat de regimul
comunist nu s-a manifestat imediat dupd 1989. In Romania, cel putin, a mai fost
nevoie de cativa ani pentru ca aceste schimbari sa fie cunoscute si sa-si faca simtite
efectele. Pana a incepe discutia asupra evolutiei istoriografiei noastre din momentul
de dupa revolutia din decembrie, sa facem, mai intdi, un arc imaginar peste timp
pana In prezent si sa notdm In preambul ca starea de fapt, actuald, a istoriei, de la
care dorim sa pornim se caracterizeaza, dupa opinia noastra - repede spus - prin
distanta crescanda dintre practicantii istoriei ca disciplind si cei care o predau in
scoli, pe de o parte si societate, pe de alta parte.

Preocuparile actuale ale istoricilor romani nu par a mai fi integral consensuale
cu ceea ce ne-am obisnuit sa numim asteptdrile unei societati, marcata, la randul ei,
de schimbari structurale. Indiciul cel mai vizibil al acestei disonante este ceea ce unii
considera a fi dezinteresul relativ al ,spiritului public” pentru un trecut care pare a
constitui din ce In ce mai putin astazi o sursa globald de inspiratie pentru
experimentele prezentului. Istoria nu mai este astazi atat de populara ca in 1989 si
nici nu mai are functia identitara pe care o avea atunci (si Tnainte de acea data).
Constiinta istorica a societatii noastre lasa impresia acuta ca nu mai este de natura
sa solidarizeze energiile colective In jurul unui proiect national federator. Este un
fenomen imposibil de intrevazut, necum de imaginat in anii turbulenti de dupa
caderea comunismului.

Sa fie acesta semnul unei ,crize a istoriei”, notata si in alte parti!3 ? Asa se pare,
cum ne-au prevenit cateva din vocile cele mai autorizate ale istoriografiei romane cu
prilejul primului congres al istoricilor romani, in urma cu opt ani. S-a afirmat atunci
ca, aidoma ,Intregii societdti contemporane”, ,istoria ... se afla intr-un moment de
mare cumpanad”, tendinta actuala fiind, peste tot in lume, de ,ignorare a trecutului
omenirii, a experientei de viata a comunitatilor, mai ales a celor nationale”14. Cauzele
specific romanesti ale acestui fenomen general ar trebui cdutate, potrivit opiniilor
citate, atdt In marile deficiente ale sistemul educativ autohton!s si in proliferarea

13 V, Gérard Noiriel, Sur la « crise » de I’histoire, Belin, Paris, 1996.

14 Joan-Aurel Pop, Meseria de istoric la inceputul mileniului al treilea in loan-Aurel Pop, Ioan Bolovan,
Oana Mihaela Tamas (coordonatori), Intre pasiune si profesie. Istoriografia romdneascd la inceput de
mileniu, Academia Romana, Centrul de Studii Transilvane, Editura Argonaut, Cluj-Napoca, 2017, p. 25, 28.
15 Dinu C. Giurescu, Scoala astdzi in ibidem, p. 52.
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mediilor on-line de socializare (care ar cultiva o mentalitate prezenteist3, a-culturala
si anistorica)?é, cat si in derapajele interpretative din perioada comunismului. Cuplate
cu exagerarile post-decembriste in modul de raportare la trecut, datorate fie
amatorismului, fie denigrarii deliberate a valorilor si contributiilor istorice ale
romanilor!?, aceste derapaje ar fi responsabile pentru mediocritatea actuald a
interesului public pentru istorie. Tot ele ar fi fost potentate in efectele lor distructive
de avantul stiintelor exacte, favorizate, mai peste tot in lume, In dauna culturii
umaniste. Impreuna cu numeroasele lucruri ,,deceptionante” petrecute dup 1989 in
societatea romaneascd, aceasta tendinta ar fi facut, si ea, sa se accentueze
»primejdiile in care se gaseste [astazi] profesiunea de istoric”18.

Chiar daca excesiv de pesimiste, aceste consideratii - care, de atunci (2016) si
pana astazi, nu au mai fost repetate intr-un asemenea cadru - par, in esenta lor,
verosimile. Cu totii ,simtim” cd istoria nu mai are astazi nimbul de prestigiu din
urma cu trei-patru decenii si nici rezonanta sociald cu care eram obisnuiti. Ea nu
pare sda mai destepte pasiuni vocationale si - cu exceptia comemorarilor sau a unor
prilejuri jubiliare - nu se mai bucura de atentia mai marilor zilei, care Tnainte vreme
ii era asigurata.

Indic3, totusi, aceste semne, cu adevarat, o ,criza” (un termen care, oricum, ar
trebui definit mai bine Intr-o asemenea corelatie)? Sau este vorba, mai curind, de o
alta configuratie a ceea ce numim ,istorie”, care nu denota neaparat un impas, ci o
altd atitudine fatid de trecut? Intrebarea apare cu atat mai legitima, cu cat - este
iarasi o constatare ce poate fi facuta cu ochiul liber - istoria care se scrie (si chiar
aceea care se invata astazi in scolile si universitdtile romanesti) nu mai seamana
aproape deloc cu aceea din anii de dinainte si de dupa revolutia din decembrie 1989.
Daca - asa cum am spus-o si cu un alt prilej!® - ne-am imagina chipul disciplinei
noastre aidoma figurii lui Ianus, partea luminoasa a acestui chip este imposibil de
negat. Si atunci, de unde provine acest sentiment acut de neimplinire? Ce anume il
nutreste?

Randurile care urmeaza incearca sa formuleze un raspuns. Pretextul lor il
constituie urmatoarele interogatii, aproape canonice pentru orice tentativa de bilant:

a) Cum au evoluat temele si metodele de cercetare ale scrisului istoric din
Romania in ultimii 35 de ani?

b) In ce fel au interactionat aceste evolutii cu cele ale contextului politic,
social, cultural etc., local si european in ultimele decenii, la care ne-am
referit in preambulul textului de fata?

16 Joan-Aurel Pop, op. cit., loc. cit, p. 30.

17 Ibidem, p. 30-32.

18 Dan Berindei, Menirea istoriei, in loan-Aurel Pop, loan Bolovan, Oana Mihaela Tamas (coordonatori),
op. cit., p. 41.

19 Alexandru-Florin Platon, Fetele lui Ianus: istoriografia romdnd la sfarsit si inceput de secol in
y2Anuarul Institutului de Cercetari Socio-Umane «Gheorghe Sincai»”, III-1V, 2000-2001, Targu-Mures,
p. 7-24.
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¢) Sunt istoricii romani si cei care se intereseaza de istoria romaneasca si o
practicd din afara granitelor tarii capabili sa raspunda asteptarilor si
marilor provocari ale prezentului? Mai este capabila istoria sa redevina un
reper al ,spiritului public” si daca da, in ce conditii?

Aceste intrebdri nu sunt noi. Intr-o form3 sau alta, ele au fost puse de mai
multe ori panda acum??. Am facut-o si noi, cu diferite prilejuri?!. Faptul ca de o buna
bucata de vreme (mai exact, de un deceniu si ceva) asemenea reflectii nu mai cunosc
intensitatea de alta datd, ci au devenit ocazionale?? pare si el elocvent pentru
sentimentul de ,criza” a disciplinei noastre, ce pare dominant in confreria istoricilor.

Nu pretindem sa dam un raspuns elaborat acestor interogatii. Pentru a fi
relevant, el ar trebui sa tind cont de un complex de factori (epistemici, culturali,
politici, nationali, internationali etc.), prea numerosi pentru ceea ce se poate face
intr-un asemenea cadru. De altfel, am si spus ca intrebarile de mai sus nu constituie
decat un pretext. Pe de alta parte, o analiza cu adevarat detaliata a fenomenului
istoriografic din Romania in ultimele decenii ar trebui sd integreze, pentru a fi
relevantd, si alte elemente (evolutia institutiilor producatoare de cunoastere istoric3,
politicile culturale si educationale, programele de finantare a invatamantului si
cercetarii istorice etc.), ceea ce depaseste intentia randurilor care urmeaza.

Ambitia noastra este infinit mai modesta. Ceea ce vom incerca sa facem, fara
pretentia exhaustivitatii, este o scurta analiza de ansamblu a scrisului nostru istoric
in deceniile care au trecut de la marea cotitura istorica din 1989, dar nu din unghiul
productiei istoriografice (care nu va fi totusi neglijatd), cat al impactului sau
identitar. Opinia noastra - sa o spunem din capul locului - este ca sentimentul de
»Crizd” a studiilor istorice In Roméania contemporanda nu este (poate) urmarea
vreunui deficit calitativ global, cat a transformarii a ceea ce Reinhart Koselleck a
numit ,cAmpul experientei” colective?3, adicd a modului de raportare la trecut al

20 V. inter alia Serban Papacostea, Captive Clio: Romanian Historiography under Communist Rule,
,European History Quarterly”, vol. 26 (1996), p. 181-209; Gh. Platon, La société roumaine et la gestion
du passé historique, ,Nouvelles Etudes d’Histoire”, X, 2000. Publiées a I'occasion du XIXe Congrés
International des Sciences Historiques, Oslo, 2000, p. 43-53; Al Zub, Orizont inchis. Istoriografia
romdnd sub dictaturd, Institutul European, lasi, 2000; Gabriel Moisa, Directii si tendinte in istoriografia
romdneascd, 1989-2006, Editura Universitdtii din Oradea, 2007, cu trimiteri la mai multe studii
asemanatoare (p. 9., n. 4 si 6). Pentru cea mai recentd analiza a istoriografiei romane de dupa 1989, v.
studiul foarte bine documentat, cu o bogata bibliografie la zi al Mirelei-Luminita Murgescu, Dupd 30 de
ani... Schitd subiectivd si personald a istoriografiei romdnesti postcomuniste in Liliana Corobca (editor),
Panorama comunismului in Romdnia, Institutul de Investigare a Crimelor Comunismului si Memoria
Exilului Romanesc, Editura Polirom, Bucuresti, lasi, 2022, p. 539-549.

21 Alexandru-Florin Platon, Valorizare nationald si deschidere europeand in istoriografie. Cazul romdnesc,
,Dacia Literard”, nr. 1-2/1991 si 1-2/1992 ; idem, Despre desincronizarea discursului istoriografic,
»Xenopoliana”. Buletinul Fundatiei Academice ,A. D. Xenopol” din lasi, I, 1993, 1-4 (v. si supra, n. 6).

22 ., de exemplu, Al Zub, Istorism si constiintd de sine in loan-Aurel Pop, loan Bolovan, Oana Mihaela
Tamas (coordonatori), op. cit., p. 53-70 si textele deja mentionate din acelasi volum.

23 Reinhart Koselleck, Le Futur passé. Contribution & la sémantique des temps historiques, Paris, Editions
de 'EHESS, 1990, passim; idem, L'Expérience de I'histoire, Gallimard/Seuil, Paris, 1997, passim.



Istoriografia romand dupd comunism: momente si aspecte ale schimbarii 53

societatii noastre. Or, cum bine se stie, trecutul (timpul) modeleaza identitatile, atat
individuale, cat si colective, care nu se pot niciodata concepe in afara duratei. lar
cand perceptia duratei se schimba, acest lucru nu lasa neatinse nici identitatile. Ceea
ce sustinem aici este ca schimbarile intervenite in ,campul experientei” colective a
romanilor incepand cu 1989 au dat nastere unei profunde mutatii identitare, care se
oglindeste in statutul actual al istoriei ca disciplina stiintifica si, implicit, in felul in
care sunt concepute astazi rosturile ei cognitive si formative. Etapele si manifestarile
acestei mutatii sunt succint detaliate in cele ce urmeaza.

Din acest unghi, trei ni se par a fi secventele temporale care scandeaza
evolutia istoriografiei romane din 1989 pana astazi si, totodata, mutatia identitara
despre care am vorbit. Prima acopera intervalul dintre decembrie 1989 si 1997,
cand a avut loc ceea ce, cu temei sau nu, s-a numit ,cotitura de-mitologizanta”2+
provocata de aparitia cartii lui Lucian Boia, Istorie si mit in constiinta romdneascadzs.
Inceput prin acest eveniment editorial, al doilea moment se incheie in 2007. Este
deceniul decisiv, cand unitatea simbolica a trecutului, care incepuse sa se fisureze in
perioada anterioara, se surpa definitiv, sub dublul impact al mai sus-citatei carti si a
»descoperirii” Holocaustului. Ultimele sale resturi dispar dupa 2007, data intrarii
Romaniei In Uniunea Europeana, cand, dupa opinia noastra, incepe al treilea si
ultimul interstitiu, cu care suntem contemporani. Este intervalul cand pasiunile
colective din perioada precedenta se domolesc, controversele culturale inceteaza,
iar istoria se Indeparteaza, treptat, de centrul atentiei publice. Sa incercam o privire
mai indeaproape a fiecarei perioade.

1) In comparatie cu situatia de astizi a disciplinei istorice, anii de dupi
decembrie 1989 apar, cumva, ireali. Una din trasaturile marii efervescente publice
de atunci (care frapeaza si acum), aparutd in urma disparitiei subite a oricaror
constrangeri si nutritd de libertatea regasita a cuvantului, a fost exceptionalul
interes pentru trecut. Cel recent mai ales, (trecutul antebelic si postbelic), starnea o
vie curiozitate, din cauza convingerii (perfect indreptatite) ca fusese falsificat,
trebuind, asadar, restabilit in integritatea-i stirbit3, dar, pe de alta parte, si pentru ca
ceea ce se credea atunci ca reprezinta adevarata sa fata incepea sa iasa la luming,
gratie martorilor care mai traiau si a publicarii unui numar din ce in ce mai mare de
documente (memorii, jurnale, corespondenti etc.). Intretinut de 0 mass-media aflati
ea Insasi intr-o continua diversificare, acest ,revizionism” istoriografic (inteles ca o
rescriere ,sincerd” a intregii istorii2é si, deopotriva, ca restituire a ,adevarului”
despre personalitati, evenimente si fenomene ocultate sau falsificate in timpul

24 The demythologizing turn”, dupa expresia lui Dragos Petrescu si a Cristinei Petrescu, Mastering vs.
Coming to Terms with the Past: A Critical Analysis of Post-Communist Romanian Historiography in Sorin
Antohi, Balazs Trencsenyi, Peter Apor (editors), Narratives Unbound. Historical Studies in Post-Communist
Eastern Europe, Central European University Press, 2007, p. 323.

25 Bucuresti, Editura Humanitas, 1997.

26 Tn sensul in care ficut-o Florin Constantiniu in O istorie sincerd a poporului romdn, Editura Univers
Enciclopedic, Bucuresti, 1997.
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comunismului) a constituit principalul factor de potentare a interesului general
pentru istorie. Tot el a contribuit si la focalizarea acestui interes pe epoca
interbelica, idealizatd, cum bine ne amintim, ca o perioada de apogeu a Romaniei,
sub toate aspectele, de care prezentul post-comunist se voia legat printr-o
continuitate restabilita. A contat mai putin faptul ca acest efort de reevaluare nu s-a
tradus intotdeauna printr-o imbunatatire a cunoasterii istorice, ci, cum a notat Ulf
Brunnbauer, prin ,inversiunea semantica a anumitor evenimente”2? si personalitati
(exemplul cel mai cunoscut fiind maresalul Ion Antonescu si rolul sau in cel de-al
doilea razboi mondial). Important de retinut ni se pare altceva: anume, ca interesul
pentru istorie si revizuirile istoriografice din anii de inceput ai post-comunismului
ardtau ca trecutul, fn ansamblu, continua sa fie referentul mental al Intregii societati
si, implicit, fundamentul stabil al unei identitati ce continua, ca si inainte de 1989, sa
se decline colectiv.

Daca incercam sa conceptualizam acest fenomen in felul in care a facut-o
Frangois Hartog prin ceea ce el a numit - cum am vazut - ,regim de istoricitate”?s,
putem spune ca, in economia raportului cu timpul, societatea romaneasca Iisi
proiecta prezentul ,revolutionar” incd scurt si inform intr-un trecut idealizat,
alegandu-si ca orizont al asteptdrilor acelasi viitor care fusese si al generatiei
interbelice: (re)integrarea in Europa. Totul se inscria pe linia unui continuum
temporal, fata de care cei 44 de ani de regim comunist erau considerati ca o abatere
de la ,normalitate”.

Nici in aceasta privinta Romania nu facea exceptie de la o tendintd comuna
tarilor din sud-estul Europei iesite din robia totalitara. Cum a aratat acelasi Ulf
Brunnbauer, ,externalizarea comunismului” si idealizarea trecutului apropiat au fost,
intr-o forma sau alta, trasaturi dominante In toate societatile central- si sud-est
europene la Inceputul anilor ‘90, fiind reperele identitatilor nationale din aceasta regiune.

Centrat pe trecutul apropiat, dar fara a neglija nici problematica altor epoci,
scrisul istoric din primii ani de post-comunism a rdmas fidel - cum s-a remarcat nu o
data - paradigmei nationale, in vigoare si pana in 1989. Intacta a ramas si conceptia
care orientase cercetarea trecutului in comunism: una pur empirica, straina de orice
reflectie teoretica si metodologicd, In buna traditie a secolului al XIX-lea si a primei
jumatati a secolului XX, care nu cunoscuse decat doua asemenea incercari: teoria
xenopoliana a istoriei?® si Generalitdtile.. lui N. lorga30. Canonul empiric si
»anti-speculativ” al istoriografiei noastre - care, la fel ca ,genealogia” poporului si a

27 Ulf Brunnbauer, Introduction. (Re)Writing History in Southeast Europe in idem (editor), (Re)Writing
History. Historiography in Southeast Europe after Socialism, LIT Verlag, Miinster, 2004, p. 29.

28 V. supra, n. 5.

29 A. D. Xenopol, Les principes fondamentaux de I'histoire, E. Leroux, Paris, 1899. Editia a doua a aparut
in 1908 la aceeasi editura sub titlul La théorie de I'histoire: des principes fondamentaux de I'histoire.

30 N. lorga, Generalitdti cu privire la studiile istorice. Lectii de deschidere si cuvantdri, Editura a II-a, Bucuresti,
1935 (ultima editie i se datoreaza lui Andrei Pippidi si a aparut la lasi, la Editura Polirom, 1999, cu o
nota asupra editiei de Victor Durnea).
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natiunii, a fost, o vreme, comun tuturor istoriografiilor post-comuniste din Europa
Centrala si de Sud-Est3! - era neschimbat si in 2007, constituind una din ,vechile
inertii” ale scrisului nostru istoric, cum il caracterizau atunci Sorin Antohi3?, Dragos
Petrescu si Cristina Petrescu33, reiterand o concluzie formulatd mai inainte si de
Bogdan Murgescu3*. Mai degraba decat sa o inteleaga si sa o explice, autorii citati au
fost inclinati sa judece aceasta paradigma ca pe o carenta. Altii au vazut in ea semnul
unei ,rezistente la Innoire” si manifestarea ,dezinteresului pentru renovarea
domeniului [istoriografic]” din primii ani ai postcomunismului3s. Continuitatea
aceleiasi paradigme a fost considerata si o expresie a ,ramanerii In urma” a
istoriografiei noastre ,in raport cu evolutiile postbelice ale disciplinei”3s.

Panid la un punct, aceste aprecieri sunt corecte. Intr-adevir, ,excesul
national”37 al istoriografiei romane in perioada comunismului (si dupa aceea) a
constituit, In unele privinte, un factor negativ, interzicadnd istoricilor nostri
experimentele metodologice interdisciplinare si deschiderile tematice care i-ar fi
racordat mai repede la tendintele europene (mai exact, apusene) ale momentului, ca,
bunioard, modelul ,Analelor” franceze. Inceputi cu numai cativa ani inainte de
1989, popularizarea acestui model in Romania nu avusese timpul necesar pentru a
rodi in demersuri asemanatoare, desi unele schimbari determinate de influenta sa
incepusera sa se faca simtite3s,

Persistenta paradigmei nationale a istoriografiei noastre dupa 1989 trebuie
tratatd, totusi, cu mai putini severitate. In primul rand, expresia insasi (,paradigma
nationald” sau ,canon national”, cum i s-a mai spus) ar trebui explicata mai bine.
Daca prin ea se intelege explorarea sistematica a trecutului national, in ansamblu, si
incercarea de a explica si interpreta procesele, fenomenele si evenimentele care 1-au
caracterizat din perspective diferite, atunci aceasta ,paradigma” sau ,canon” nu are
nimic negativ, mai ales daca nu este straina nici de o perspectiva comparata, asa cum

31 Este constatarea facuta tot de Ulf Brunnbauer, op. cit,, loc. cit., p. 12-19.

32 Sorin Antohi, Narratives Unbound: A Brief Introduction to Post-Communist Historical Studies in Sorin
Antohi, Balazs Trencsenyi, Peter Apor (editors), op. cit., p. XIL.

33 Potrivit celor doi autori, ,repudierea ideologiei” din istoria nationala (in care amandoi au vazut una
dintre principalele tendinte ale istoriografiei romane de la inceputul anilor '90) nu s-a conjugat cu o
reconfigurare metodologica a disciplinei: ,« Vechea » abordare a studiilor istorice - scriau ei - a rdmas
predominanta pana astdzi [in 2007]. O distantare decisiva fatd de paradigma traditionala in directia
unui tip de cercetare in studiile istorice specific stiintelor sociale nu a avut loc, acest esec fiind ilustrat -
incheie ei - de proiectul istoriei in 11 volume a istoriei Romaniei [realizat sub egida Academiei
Romane]” (op. cit., loc. cit., p. 322).

34 Bogdan Murgescu, 4 fi istoric in anul 2000, Editura All Educational, Bucuresti, 2000, p. 40, 44.

35 Gabriel Moisa, op. cit., p. 12.

36 Bogdan Murgescu, op. cit., p. 46. ,Tulburator - scrie autorul - este ca nici una dintre scolile istorice
majore de pe plan mondial ... nu a fost receptata pe deplin de istoricii romani”.

37 V. 1n acest sens studiile noastre citate supra, n. 19 si 21.

38 Stefan Lemny, Sensibilitate si istorie in secolul XVIII romdnesc, Editura Meridiane, Bucuresti, 1990
(editia a 2-a revazutd, cu postfetele semnate de Elena Bedreag si George Neagoe a aparut la lasi,
la Editura Polirom, 2017).
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s-a manifestat aceasta indeosebi dupa 1989. Daca, dimpotriv3, ,paradigma nationala”
presupune introducerea unui sens prestabilit al evolutiei, iar cercetarea imprumuta
ipostaza unei ,genealogii” sumare a natiunii si a formelor sociale, economice si
politice moderne ale dezvoltarii, atunci, da, aceasta paradigma este nu numai
restrictiva, ci si inadecvata.

Inainte de 1989, studiile noastre istorice au adoptat ambele modalitati, prima -
cea asa-zis ,pozitivd” - regasindu-se mai ales In institutele de specialitate si
Facultitile de profil, a doua - strident nationalista - fiind instrumentul propagandistic al
national-comunismului, promovat, din punct de vedere institutional, de Academia de
Stiinte Sociale si Politice si de Institutul de Studii Istorice si Social-Politice de pe
langa C.C.al P.C.R.

Faptul ca si dupa 1989 acest model a ramas in vigoare (ne referim aici la
versiunea lui stiintifica, pentru ca aceea nationalist-comunistd s-a degradat dupa
1989 intr-un autohtonism si mai strident) nu a fost intimplator. Pe langa faptul ca
schimbarile Tn modul de abordare a trecutului sunt intotdeauna lente si anevoioase,
depinzand enorm de contextul imediat, nu trebuie uitat un fapt esential: modelul
istoriografic cu care istoricii romani ieseau din comunism era investit cu prestigiul
scolii istorice din perioada interbelica, iar continuarea lui dupa exemplul
inaintasilor3?, fara stridentele ideologice si falsificarile colportate de propagandistii
de partid, fusese considerata de majoritatea onesta a confreriei o forma mai mult
decat onorabild de supravietuire intelectuald. In ciuda instrumentalizirii sale de
catre regimul comunist, aceasta paradigma nu era resimtita de istoricii romani, In
1989, ca un neajuns ce trebuia inlaturat. Epurata de reziduurile ideologice,
propagandistice si protocroniste din anii precedenti, conservarea si dezvoltarea ei
apareau, prin urmare, perfect naturaleo.

Nu este o exagerare sa se spund ca puterea de necontestat a ,canonului”
national al istoriografiei romane dupa 1989 se inradacina, de fapt, intr-o identitate
colectivd, a carei piesa de rezistentd era tocmai trecutul national. Este inca o
explicatie — poate aceea principalad - a supravietuirii sale tenace si dupa 198941,

39 Dintre care unii, precum Constantin C. Giurescu, Silviu Dragomir, loan Lupas si altii mai erau inca in
viata si activi.

40 Pentru continuitatea ,canonului national” in istoriografie dupa 1989, v. si Mirela-Luminita Murgescu,
op. cit.. loc. cit., p. 541.

41 0 marturie despre cat de puternic Impartasita era aceasta identitate in mediul istoricilor ardeleni
inainte de 1989 este adusa de Katherine Verdery intr-o carte publicata in 2018, dupa ce autoarea fsi
examinase dosarul de urmarire operativa pe care i-1 constituise politia politica a regimului comunist
(,Securitatea”), pe parcursul repetatelor ei cilitorii in Romania. intr-una din aceste cilitorii - in 1984,
la Cluj -, care avea drept scop cercetarea modului cum fusese receptatd ideologia nationald in mediile
tdranimii romane din Transilvania in sec. al XIX-lea, antropologa americana a avut surpriza sd constate
cd sensul asociat de ea identitdtii nationale, ca o apartenenta construitd cultural si conditionata din
punct de vedere istoric era fundamental diferit de cel iImpartasit de ,multi romani (inclusiv multi
istorici)”, care vedeau 1n identitatea nationald - scrie ea - ,fundamentul existentei umane”. La fel,
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Nu totul a continuat insd sub semnul imobilismului in acest prim interval de
dupi revolutia din decembrie. In afard de inceputul inci palid al diversificarii
studiilor istorice (despre care va fi vorba putin mai tirziu), cea dintdi mare
schimbare care s-a produs acum a fost spargerea - am putea spune oficializata - a
unitatii istoricilor. Clivajele in cadrul breslei aparuserd, de fapt, inainte de 1989,
opunandu-i pe specialistii din universitati si institutele de specialitate pseudo-
istoricilor din aparatul ideologic si de propaganda al partidului. Dupa revolutie, Insa,
fractura nu numai ca s-a adancit, dar si-a schimbat, prin noi afilieri si excluderi,
conformatia, pierzandu-si netezimea initiala. De o parte a baricadei au ramas fostii
servitori ideologici ai ceausismului, continudnd sia promoveze tezele cele mai
radicale si politizate ale ,national-comunismului”. Fara sa fraternizeze cu ei, un alt
grup, format din universitari si cercetatori care se simteau marginalizati in confrerie
sau fusesera exclusi din ea a adoptat un nationalism ,revizionist”, mai putin strident
ca al celorlalti, dar apropiat de al lor atat prin tentativa de reabilitare a unor figuri
istorice contestate (lon Antonescu), cat si prin opozitia ireductibila fata de
minoritatile istorice (maghiari, evrei). La polul opus, a treia tabara, alcatuita din
istorici fie marginalizati de fostul regim, fie care, fara a fi fost asa Isi pastrasera
onorabilitatea, pleda pentru o amplda reformare a propriei discipline pe baza
onestitatii stiintifice si a adevarului, In termenii declaratiei din 24 decembrie 1989 a
grupului autointitulat al ,istoricilor liberi”42. Analizand aceasta scindare, istoricii
Dragos Petrescu si Cristina Petrescu au propus cu titlu de ipoteza interpretarea
ei In termenii opozitiei traditionale in cultura noastra dintre ,autohtonisti si
occidentalizanti”#3. Mai verosimil, credem ca ea ar trebui tratatd ca una politic3,
fiind, de fapt, influentata de simpatiile fiecarui grup (fie pentru radicalismul
nationalist al ,Romaniei Mari”, fie pentru ,calea de mijloc”, intruchipata de regimul

atunci ciand autoarea a pus in fruntea uneia din cartile sale doud motto-uri extrase din arsenalul
imagologiei etnice, unul din ele, despre ,felul de a fi” al romanilor, considerat ofensator, acest lucru i-a
atras dezaprobarea tuturor prietenilor ei din mediul intelectual clujean, care i-au reprosat eroarea.
,Episodul - scrie Verdery - punea in lumina, in cazul asociatilor mei intelectuali ..o preocupare
permanenta si generalizatd pentru identitatea romaneascd, conform cdreia aceasta identitate merita in
mod firesc pozitia centrald pe care i-o acordau ei... Acest ... etnocentrism al unor oameni, dintre care
unii caldtorisera mult si erau foarte cititi, imi sugera ca dadusem nu numai peste un sentiment de
afront personal, ci peste un aspect profund inrdddcinat al ideilor nationale romanesti”. Episodul este
semnificativ si pentru a intelege cat de izolati erau, atunci, istoricii romani de curentele de idei care
circulau in lumea euro-atlanticd, precum cele deconstructiviste, perfect asimilate, in schimb, de
antropologa americana (Katherine Verdery, Viata mea ca ,spioand”. Investigatii dintr-un dosar de
securitate. Traducere din limba engleza de Anca Irina lonescu, Editura Vremea, Bucuresti, 2018, p. 168,
169 si urm., 179, pentru ultimul citat).

42 V. Revista de istorie”, nr. 42, 1989.

43 Op. cit, loc. cit, p. 319. Mai exact, afirma ei, scindarea - reapdarutd cu prilejul publicarii sub egida
Academiei a binecunoscutului tratat de istorie - i-ar fi opus pe istoricii ,contemporaneisti”, ai secolului
XX, perioada cea mai distorsionatd din punct de vedere ideologic in timpul comunismului, celor cu
preocupari pentru epocile mai vechi (p. 319-320).



58 Alexandru-Florin PLATON

lui Ion Iliescu, fie pentru cele doua partide de centru-dreapta: liberal si national-
taranist, renascute dupa 1989). Indiferent insa de optiunea lor, toti istoricii romani
au continuat sa imbratiseze, e drept, cu notabile diferente de accent, canonul
istoriografic national, cerinta reformarii disciplinei (de altfel, nicicind foarte clara si
detaliata) trecand incet-incet in arierplan sau fiind redusa la un aspect pur etic si
deontologic: a scrie ,,adevarat” despre ce nu fusese posibil inainte.

2) Acest ,a scrie «adevarat»” despre trecut a fost grav clatinat in certitudinea
sa absolutd de cartea lui Lucian Boia, Istorie si mit in constiinta romdneascd. Textul
istoricului bucurestean constituia ecoul tardiv al relativismului cognitiv, care, asa
cum am vazut, nu mai era de mult o noutate in istoriografia occidentala. Printre
istoricii romani ins3, efectul lui a fost seismic. Afirmand ca orice interpretare istorica
este fatalmente determinata atat de cel ce o formuleaza, cat si de contextul social-
politic si cultural al elaborarii sale, cartea lui Lucian Boia punea, de fapt, sub semnul
intrebarii validitatea insasi a ,,canonului” istoriografic national pe care se construisera
studiile istorice romanesti incepand cu secolul al XIX-lea. Intr-un mediu istoriografic
inca izolat de curentele culturale europene, cum era cel romanesc in primii ani de
dupa comunism, si - cum s-a observat - care continua sda perceapa ,traditia
«nationald»” a studiilor istorice ca ,singura baza potentiald pentru reinnoirea lor”#4,
0 asemenea conceptie era, pur si simplu, inacceptabila. Dar larga dezaprobare cu
care a fost intdmpinat volumul de generatiile medii si varstnice de istorici*> nu s-a
datorat numai perspectivei sale deconstructiviste. Retrospectiv vorbind, se poate
spune ca scandalul a fost sporit si de intuirea consecintelor profunde pe care le
putea avea o asemenea aparitie. Acum, dupa mai bine de un sfert de secol de la
eveniment, lucrurile sunt mai clare: punand la indoiald adevarul absolut al
trecutului, cartea lui Lucian Boia a provocat o bresa nu numai In certitudinile
cognitive cu care se hranisera pana atunci istoricii nostri, ci si in identitatea colectiva
cladita pe aceste certitudini. Iar aprinsa controversa nationala prilejuitd, tot atunci
(1999-2000), de introducerea manualelor scolare alternative de istorie - si, in
primul rind, de cel aparut la editura Sigma%é, considerat ,antinational”, ,subversiv” si
demn de a fi ,ars in piata publica”4” - nu a facut decat sa o adanceasca si mai mult.
Trecutul natiunii incetase a mai fi unul singur.

»Cotitura de-mitologizanta” in istoriografia romana si manualele alternative
de istorie nu au fost Insa singurele socuri care au subrezit bazele identitatii colective

44 Dragos Petrescu, Cristina Petrescu, op. cit, loc. cit., p. 324.

45 Pentru reactiile starnite de cartea lui Lucian Boia si replicile pe care le-a primit, v., din nou, Mirela-Luminita
Murgescu, op. cit., loc. cit., p. 542-543.

46Sorin Mitu (coordonator), Lucia Copoeru, Ovidiu Pecican, Virgiliu Tardu, Liviu Tarau, Istorie. Manual
pentru clasa a XI-a, Editura Sigma, Bucuresti, 2000.

47 Caracterizarea manualului ca ,antinational” ii apartine lui Sergiu Nicolaescu. Tot el este cel ce a
propus ,arderea [sa] in piata publica”. Termenul ,subversiv’ este al lui Cristian Tudor Popescu
(v. Dragos Petrescu, Cristina Petrescu, op. cit., loc. cit.,, p. 366-367).
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in Romania acelor ani. O contributie la fel de importanta a avut-o, in acest sens, si
»descoperirea” Holocaustului (Shoah).

Doua au fost momentele care au marcat asumarea acestui fenomen de catre
constiinta publicd romaneascas. Cel dintdi coincide cu publicarea Jurnalului lui
Mihail Sebastian*® (1996), care a constituit, din toate punctele de vedere (literar,
istoric, biografic), o revelatie pentru publicul educat din Romania. El a declansat
prima mare disputa culturala din Romania post-decembristd, a cdrei amploare a
depasit polemica starnita de cartea lui Lucian Boia si de manualele alternative de
istorie. Initial, controversa provocata de Jurnal - intetita si de aparitia cartii
Alexandrei Laignel-Lavastine (in 2002)50 - s-a limitat numai la ceea ce dezvaluia acesta
sub raportul afinitatilor profunde cu ideologia de extrema dreapta a cvasi-totalitatii
membrilor marcanti ai tinerei generatii de intelectuali din perioada interbelica si, In
primul rdnd, a lui Mircea Eliade (care nu-si divulgase niciodata, dupa razboi,
optiunea de tinerete). Ea a depasit insa foarte repede acest cadru biografic, ajungand
sa cuprinda o sfera mult mai larga de probleme, precum manifestarile antisemite din
societatea romaneascd, rolul nationalismului interbelic in alimentarea unei stari de
spirit xenofobe In numeroase compartimente ale societatii si, nu in ultimul rand,
soarta evreilor romani in preajma si in timpul celui de-al Doilea Razboi Mondial.

Jurnalul lui Mihail Sebastian a generat in mediile intelectuale din Romania o
veritabila prise de conscience, accelerand procedurile care au condus, in anul 2003, la
constituirea, din initiativa prezidentiald, a Comisiei Internationale pentru Studierea
Holocaustului in Romania, sub patronajul lui Elie Wiesel, laureat al Premiului Nobel
pentru Pace. Finalizat un an mai tarziu, Raportul Comisiei>! stabilea, fara putinta de
tagada, realitatea Holocaustului (Shoah-ului) in Romania si responsabilitatea in
comiterea lui a statului roman si a autoritatilor de atunci.

A fost cel de-al doilea moment care a marcat patrunderea acestui eveniment in
spiritul nostru public. Iar cartea lui Jean Ancel despre pogromul din iunie 1941 de la
lasis2 - eveniment cdruia Raportul final 1i rezervase un capitol consistent - a
desavarsit-o.

48 Pentru fragmentul care urmeaza, v. studiul nostru, Holocaustul (Shoah-ul) in Romdnia: istorie si
memorie, in Carol lancu, Alexandru-Florin Platon (coordonatori), Pogromul de la lasi si Holocaustul in
Romdnia / Le Pogrom de lasi et la Shoah en Roumanie, Editura Universitatii ,Alexandru Ioan Cuza”, lasi,
2015, p. 195-205.

49 Mihail Sebastian, Jurnal, 1935-1944. Text ingrijit de Gabriela Omat. Prefatd si note de Leon Volovici.
Traduceri de Alina Skultety, Editura Humanitas, Bucuresti, 1996.

50 Alexandra Laignel-Lavastine, Cioran, Eliade, lonesco. L'oubli du fascisme, Paris, P. U. F,, 2002 (v. si
editia in limba romana: Cioran, Eliade, Ionesco. Uitarea fascismului. Trei intelectuali romdni in vdltoarea
secolului. Traducere de Irina Mavrodin, Editura Est-Samuel Tastet Editeur, 2004).

51 Comisia Internationald pentru Studierea Holocaustului in Romania, Raport final. Presedintele
comisiei: Elie Wiesel. Editori: Tuvia Friling, Radu loanid, Mihail E. lonescu, Editura Polirom, lasi, 2004.
52 Jean Ancel, Preludiu la asasinat. Pogromul de la lagi, 29 iunie 1941. Traducere de Carol Bines. Prefata
de Yehuda Bauer, Yad Vashem, Editura Polirom, Tel Aviv, lasi, 2005.
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Nu este greu sa ne imaginam ce efect a putut avea ,descoperirea” Holocaustului
(Shoah) asupra constiintei istorice romanesti. Dovezile despre deportarea evreilor
din Basarabia si Bucovina in timpul celui de-al doilea razboi mondial si
documentarea minutioasa a discriminarilor si persecutiilor la care fusese supusa
aceasta minoritate nainte si dupa 1939-1940 au subminat inca o certitudine pe
care se cladise identitatea colectiva a romanilor inainte de 1989: convingerea ca tara
noastra fusese singura din Europa care nu aplicase ,solutia finala”s3, ci ii protejase
pe evrei. in al doilea rand, aritind cat de larga fusese intre cele doua razboaie
mondiale influenta extremismului, caruia nu i se putusera sustrage nici personalitatile
emblematice ale culturii romane contemporane, ,descoperirea” Holocaustului
(Shoah) a ruinat iremediabil si ,exemplaritatea” perioadei interbelice, pe care se
intemeiase istoria asa-zis ,adevarata” a acestui interval.

Din perspectiva actuala, se poate usor vedea cat de strdini au fost istoricii din
Romania de aceasta importanta schimbare de optica. Mai bine spus, si de ea, pentru
ca nici actiunea de deconstructie a cartii lui Lucian Boia nu fusese o initiativa a
breslei sau a grupului ei reprezentativ (semnatarii apelului din decembrie 1989), ci
a unui istoric mai degraba necunoscut (pentru unii si marginal), care nu iesise pana
atunci din tiparul conventional al unui specialist in istoriografie. Faptul ca nu
istoricii romani au Inceput dezbaterea despre Holocaust si nu lor li s-a datorat
schimbarea imaginii despre epoca interbelica a fost regretabil. Ar fi oare exagerat sa
spunem ca aceasta absenta a afectat si credibilitatea disciplinei, odata cu cea a
naratiunii aseptizate a trecutului, propusa de ea? Acelasi efect pernicios 1-a avut si
negarea sau incercarea de banalizare a evenimentului de catre o minoritate a
istoricilor (cei din grupul fidel ,national-comunismului”). Lectura traditionalda a
trecutului apropiat pe care acestia continuau sa o propuna a adancit confuzia
publicului in privinta interpretarilor istorice, ceea ce a afectat si mai mult increderea
in acest mod de cunoastere si, pana la urma, legitimitatea Insasi a disciplinei.

In concluzie, se poate afirma ci atat ,cotitura « de-mitologizanti »” initiata de
cartea lui Lucian Boia, cat si noua imagine a situatiei evreilor din Romania inainte si
in timpul celui de-al doilea razboi mondial au spart unitatea discursului istoriografic
national. Aratind c3 despre trecut se poate scrie in mai multe feluri si ca
interpretarile acestuia, pe langa subiectivitatea lor inerentd, puteau fi tributare

53  Exceptionalismul” situatiei evreilor romani in acest interval a fost una dintre cele mai mari
mistificari ale trecutului apropiat, din anii postbelici. Romania nu era singura tara care procedase in
acest mod. Cum a aratat o vasta ancheta intreprinsa in anii "90 de Istvan Dedk, Jan T. Gross si Tony Judt
(Procese in Europa. Al doilea rdzboi mondial si consecintele lui. Traducere de Lucian Popescu, Editura
Curtea Veche, Bucuresti, 2003), cosmetizarea istoriei a fost un procedeu curent in Europa Centrald
dupa cel de-al doilea razboi mondial, raporturile cu minoritatea evreiasca fiind purificate de toate
episoadele neconvenabile. Evenimentele care ieseau din schema de interpretare - eminamente pozitiva
- prestabilitd (precum masacrele si deportdrile din Basarabia si Bucovina sau pogromul de la Iasi, in
cazul Romaniei) au fost fie ascunse, fie puse pe seama aliatilor germani si a unor ,elemente” autohtone
»declasate”. Victimele, la randul lor, au suferit o ,denominatie”, menitd sa le faca uitatd originea etnica.
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diverselor interese politice si ideologice, cele doua evenimente au intarit convingerea
in ,eterogenitatea, ambiguitatea si caracterul multi-dimensional al proceselor
istorice”>*, pana atunci imposibil de acceptat in istoriografia noastra. Surpand
omogenitatea trecutului national, amdndoua momentele au afectat iremediabil si
identitatea colectiva construita pe el. La scurt timp dupa inceputul noului mileniu,
istoria pare a fi incetat a mai constitui un reper social si cultural al spiritului nostru
public.

3) Dupa 2007, ca urmare a intrarii Romaniei In Uniunea Europeana si sub
impactul actiunii conjugate a mai multor factori internationali si interni (accelerarea
globalizarii si multiculturalismului, multiplicarea clivajelor economice, culturale si
generationale din societatea romaneasca, adancirea inegalitdtilor regionale,
amploarea luata de fenomenul emigrarilor temporare sau definitive etc.), ceea ce
mai supravietuia din unitatea identitara intemeiata pe istoria nationalda a primit,
foarte rapid, lovitura de gratie. Paradoxal insa, pe un alt plan disciplina istorica a
avut de castigat. Cu toate ca nici cartea lui Lucian Boia, nici ,descoperirea”
Holocaustului nu generasera schimbari radicale in modul de tratare a trecutului, mai
multe evolutii pozitive au fnceput totusi, in acest domeniu, sa devina evidente.
Schitate inca din perioadele anterioare (1990-1997; 1997-2007), ele au fost
accelerate de intrarea in scend a unei noi generatii de istorici, ajunsa la maturitate in
epoca respectiva.

Schimbarile din istoriografia romana in cea de-a treia secventa temporal3,
inceputa in 2007, au fost doua: o considerabild ldrgire a perspectivelor si metodelor
analitice, dublatd, in al doilea rand, de extensiunea nu mai putin importantd a
orizontului tematic.

Spre deosebire de anii de dinainte de 1989, cind procesele si fenomenele
istoriei romanesti erau tratate, in general, global si repetitiv ca expresii ale unor
tendentialitati prestabilite, examinarea lor a inceput acum, tot mai mult, sa fie
conjugata efectiv - nu formal, ca mai inainte, cand accentul cadea, invariabil, tot pe
factorii interni - cu contextul lor european (international). Modelul istoriografic
interbelic, al ,scolii critice”, nu fusese, nici el, strain de acest demers, cum ne-o arata
- pentru a nu da decit un exemplu - studiile de istorie universald subscrise de
Gheorghe 1. Bratianu, perfect consensuale cu toate metodologiile istorice ale
timpului. Acum 1nsa, combinarea acestei perspective cu o cunoastere din ce in ce mai
buna a izvoarelor strdine si cu metode interdisciplinare de anchetd (imprumutate
din antropologie, stiintele politice, sociologie etc.) a rafinat substantial analizele, cu
rezultatul reevaluarii critice a multor concluzii mai vechi. Geneza statelor medievale
romanesti, mostenirea bizantina in Tarile Romane sau relatiile moldo-muntene si
otomane intra in aceasta categorie, dar ele sunt departe de a fi singulare.

54 UlIf Brunnbauer, op. cit., loc. cit.,, p. 29-30, care constata cd aceasta optica era, in acea epocd, o
tendintda comuna in toate societdtile din Europa Centrala si de Sud-Est.
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Simultan cu aceasta largire a perspectivelor si metodelor de anchet3,
extensiunea orizontului tematic al cercetarii a adus In prim-plan o multitudine de
subiecte noi, care au reconfigurat complet studiile noastre istorice in ultimii ani.
Repertorierea exhaustiva a acestor subiecte, oricat de importanta ar fi, este
imposibila in cadrul (fatalmente) restrans al paginilor de fata. Cateva semnalari pot
fi, totusi, facutess.

Mai intdi, se cuvin evidentiate studiile de genealogie care, sub egida Comisiei
de profil a Academiei Romane au renascut la Iasi, atdt in cadrul unor colocvii
(ulterior Congrese), cat si al unei reviste de profil (,Arhiva Genealogicd”) si al unui
nou institut (Institutul de Genealogie si Heraldica ,Sever Zotta”), ambele avand rolul
de a sistematiza si orienta diversele preocupari in acest domeniu. O alta directie este
reprezentatd de istoria evreilor, care, prin intermediul catorva publicatii nou
infiintate si al unor carti si traduceri importante s-a definit in ultimele decenii, dupa
integrarea Holocaustului in memoria colectivd romaneasca, drept unul din
campurile de cercetare cele mai semnificative pentru relnnoirea tematica -
ocazional si metodologica - la care ne referim aici. Amandouad domeniile mentionate
sunt Tnsa semnificative nu numai prin ceea ce reprezintd in sine, ca orizonturi noi de
interes. Atat genealogia, cat si istoria evreilor - carora li s-ar mai putea adauga, Insa,
si alte preocupari noi, precum prosopografia elitelor intelectuale romanesti, istoria
familiei si a femeii, a copilariei etc. - sunt deopotriva de grditoare si pentru un camp
tematic mai larg - cel al istoriei sociale. Acesta revine, In ultimii ani, In chip tot mai
evident, printre domeniile de interes ale specialistilor nostri, dupa ce, in ultimul
deceniu de regim comunist, fusese aproape complet uitat de istoria oficiala (desi se
bucurase de o atentie sustinuta in perioada dintre aprox. 1948 si1975/78). Textele
specifice istoriei sociale, publicate in ultimele decenii, numeroase si diverse, desfid -
si ele - o enumerare, fie si sumarda. Sa spunem doar, cd majoritatea lor s-au
concentrat asupra elitelor boieresti si a celor burgheze, indeosebi negustoresti, dar,
cum au aratat-o cateva teze de doctorat si studii excelente, datorate atat scolii
istorice clujene, cit si celei bucurestene, nu au ocolit nici lumea complexa a satului
ardelean in secolele XVIII-XIX (exploratd din unghiul sensibilitatilor si atitudinilor
colective sau al raportului complex dintre natiune si confesiune), procesul de
formare a intelectualitatii romane din Banat si Transilvania in aceeasi perioads,
aparitia practicilor filantropice, ca expresii ale unei noi atitudini fata de fenomenul
social al paupertatii sau viata cotidiana in epoca moderna si contemporana.

Trecerea 1n revista a innoirilor tematice despre care vorbim nu poate lasa
deoparte nici tentativele consistente de explorare a formelor simbolice si ideologice

55 Pentru o foarte buna trecere in revistd sistematica a noilor directii din istoriografia romana din 1989
pand in 2007, v., din nou, cartea lui Gabriel Moisa, op. cit, passim. In cele ce urmeazi, nu vom
exemplifica Innoirile tematice si de metoda trecute in revistd cu titluri si nume de autori. Pe langa
faptul ca o asemenea enumerare, oricat de larga ar fi, este sortitd sa ramana incompletd, ceea ce ne
intereseaza In paginile de fata este, exclusiv, reliefarea tendintelor si aspectele generale ale schimbarii.
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de legitimare a puterii in Evul Mediu si epoca moderna si, de asemenea, nici
initiativele care au Incercat, in anii din urma, prin studii singulare, teze de doctorat
sau proiecte colective de cercetare, sa aclimatizeze si la noi subiecte de maxim
interes - ca, bundoara, istoria imaginarului, antropologia istorica, istoria culturii etc. -,
indelung explorate in alte spatii istoriografice.

Nu trebuie, de asemenea, omise din aceastad succinta insiruire nici cercetarile
care au ca obiect perioada comunista. Desfasurate sub egida atat a unor institutii de
profil (Institutul National pentru Studiul Totalitarismului, Institutul Roméan de
Istorie Recenta si, mai ales, Institutul de Investigare a Crimelor Comunismului si
Memoria Exilului Roméanesc), cat si a Facultatilor si institutelor academice de
cercetare, aceste studii contureaza, deja, o directie din ce in ce mai solida de
cercetare, marcata de contributii notabile.

De retinut este faptul ca laolalta sau in parte, aceste tematici - care au devenit
posibile in conditiile unui contact din ce in ce mai strans al noilor generatii de
istorici romani cu strainadtatea si, pe de alta parte, pe temeiul unui acces din ce mai
usor la o ampla documentatie bibliografica si arhivistica, facilitat de progresele
rapide ale digitalizarii - atesta o evidenta schimbare de optica asupra trecutului, in
sensul conceperii sale ca unul din ce in ce mai divers.

Bogatia si varietatea tematica a publicatiilor cu caracter istoric din aceasta
perioadd, dar si din cea anterioard, repertoriate, pentru intervalul 1998-2002 de
Smaranda Vultur intr-un amplu si minutios studiu bibliograficsé si, pana in 2007, de
Gabriel Moisa pe baza cercetarii volumelor din Bibliografia istoricd a Romdniei®”
(initiative care au ramas, daca nu ne inseldm, singulare) dau seama de aceasta
largire a orizontului istoriografic. In acelasi timp ins3, ele constituie si probele unei
mutatii semnificative a constiintei istorice a epocii noastre, intrata sub zodia unui
pluralism in continud expansiune. Locul trecutului unic de odinioara a fost luat
astazi de o multitudine in crestere de recuperari memoriale, imposibil de declinat la
unison. Este reversul inevitabil al mai sus-amintitei extensiuni a orizontului tematic
al cercetarii, care, pe 1anga multe lucruri bune, a adus cu sine o fragmentare pana la
»microlitizare” a studiilor istorice (fenomen sesizat de Bogdan Murgescu inca de la
inceputul anilor '90)58.

Aceasta ni se pare a fi una din principalele trasaturi ale studiilor istorice
actuale, prin care revenim la intrebarea pusa la inceput: trec aceste studii in
Romania (si istoria, in ansamblu) printr-o criza? Unde ne aflam in prezent?
Preliminara textului de fata, aceasta interogatie 1l si incheie.

56 Smaranda Vultur, New Topics, New Tendencies and New Generations of Historians in Romanian
Historiography in Ulf Brunnbauer (editor), op. cit,, p. 261 sqq.

57 Op. cit., passim.

58 Istoricul observa atunci ,destramarea unitatii cAimpului istoriografic” si ,tendinta de atomizare a
activitatilor stiintifice” (op. cit., p. 47). Sub numele de ,atomizare”, fragmentarea din ultimele decenii a
campului istoriografic este consemnata si de Mirela-Luminita Murgescu, op. cit., loc. cit., p. 545 si urm.
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Repede spus, criza nu ni se pare ca exista. Sau, daca exista, ea este criza unui
anumit mod (traditional?), Inca impartasit de unii profesionisti ai breslei, de a gandi
si scrie istoria si de a-i concepe rosturile sociale, care, din motivele aratate la
inceput, a devenit inadecvat in raport cu schimbarile din societatea contemporana.
Ca disciplina stiintifica, istoria nu se mai afla in centrul interesului public ca Tnainte
de 1989 si in primii ani de dupa comunism. De asemenea, ea nu mai constituie
armadtura identitatii noastre colective. Pe langa motivele aratate la Inceputul si de-a
lungul randurilor de fatd, care tin de schimbarea perspectivei asupra trecutului,
acest lucru se datoreaza, in principal, transformarilor structurale din societatea
romaneasca (prea multe chiar pentru a fi numai enumerate) - o societate din ce In
ce mai diversa sub toate aspectele (economice, culturale, profesionale), aflata in
continua interactiune cu lumea contemporana si supusa influentelor acesteia. Dar,
daca Istoria (cu majuscula) nu mai este ce era odatd, nu Inseamnd cad interesul
pentru trecut a disparut din mentalitatea noastra. El este (si, cu siguranta, va fi
mereu) foarte viu, dar imbraca o alta forma: acum, el nu mai este unul dens si de
prim-plan, situat in epicentrul ,spiritului public”, ci fragmentat si , discret”, intrucat
se manifesta in forme si cadre foarte variate si restranse, la un nivel precumpanitor
individual. Ce altceva - ca sa ddm numai doua exemple - denota sumedeniile de
monografii locale (de sate, orase, institutii etc.) aparute in ultimii doudzeci de ani si
ceva sau - Inca rare la noi, dar nu de tot absente - istoriile care reconstituie
experiente de viata atit de personale si de subiective Incat sunt, adesea,
incomunicabile (ca cele semnate, in Franta, de Didier Eribon>° sau de promotorii noii
,ego-istorii”69)? Fenomenul indica si ,democratizarea” scrisului istoric intr-o masura
nemaicunoscuta pana acum (dar cu urmari nu intotdeauna pozitive).

Latura negativa a acestei ,democratizari” si a excesului de fragmentare a
cercetdrilor (sesizabild, desigur, si In cercetdrile istoricilor profesionisti) consta in
pierderea din vedere a ansamblului, in estomparea ,panoramei trecutului” si
implicit, a sensurilor / semnificatiilor (ca interpretari personale, desigur, nicidecum
ca tendinte ,obiective”) deduse din ea. Raritatea marilor sinteze de istorie si
amanarea repetatd a elaboririi lor constituie un indiciu griitor in acest sens. in
istoriografia romana din ultimele decenii lucrurile s-au intimplat in felul in care
Peter Niedermiiller a caracterizat, mai demult, evolutia cercetdrilor istorice din
Europa Centrala si de Est: multiplicitatea reconstituirii ,destinelor individuale
si a universurilor particulare de viatd a facut invizibile problemele «cardinale»

59 Didier Eribon, Retour a Reims, Fayard, Paris, 2009 (editia a 2-a, Paris, Flammarion, 2018); idem, Vie,
vieillesse et mort d’'une femme du peuple, Flammarion, Paris, 2023.

60 V. inter alia, Patrick Boucheron, Faire profession d’historien, Publications de la Sorbonne, Paris, 2016,
coll. Itinéraires ; Etienne Anheim, Le travail de Ihistoire, Editions de la Sorbonne, Paris, 2018, coll.
Itinéraires; Francois Foronda, Les retours, Editions de la Sorbonne, Paris, 2019, coll. Itinéraires;
Christophe Prochasson, Voyage d’un historien a l'intérieur de I’Etat, Editions Fayard, Paris, 2019 ; Michel
Pastoureau, Derniére visite chez le Roi Arthur. Histoire d’un premier livre, Editions du Seuil, Paris, 2023 etc.
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[ale trecutului] si perspectiva istorica ampla”él. De aici, din incapacitatea istoriei de
a mai extrage un sens colectiv al devenirii decurge, intr-o anumita masura, si
erodarea legitimitatii sale sociale (si, oarecum, a celor care o practica).

La cele de mai sus se adauga scdderea dramaticd a nivelului dialogului
profesional dintre istorici. Observata inca de la finele anilor 9062, solidaritatea
precara a breslei (mai exact a profesionistilor onesti, care conteaza cu adevarat in
aceasta meserie) trebuia combatuta — cum s-a propus atunci - atat prin consensul
asupra unor principii deontologice si morale, cat si prin ,incurajarea formelor
institutionale de dezbatere profesionala”, considerate, ambele, de o ,insemnatate
strategicd” in evolutia meseriei de istoricé3. Dupa aproape un sfert de secol de la
enuntarea lor, aceste deziderate au ramas la fel de imperative. Mai mult, proliferarea
accelerata din ultimii ani a imposturii stiintifice - fenomen incipient in anii de dupa
Revolutie si chiar In urma cu numai un deceniu - le ridica la rangul de cerinte
absolute. Daca exista ceva ce amenintd serios, actualmente, studiile istorice din
Romania, acest lucru nu este nici precaritatea interesului public pentru disciplina
noastrd, nici diminuarea ponderii sale in scoala, ci relativizarea standardelor de
calitate ale profesiunii noastre si aplicarea lor selectiva, conjugata cu rarefierea
completad a spiritului critic si - de ce nu? - chiar autocritic.

In ciuda contextului institutional, politic si cultural in care se dezvolti o
profesiune (iar in cazul istoriei, acest context nu este astazi cel care ar trebui s4 fie),
pana la urma, tot practicantii ei sunt responsabili pentru succesul sau esecul
profesiunii respective. Vor fi, istoricii romani, capabili sd redea meseriei lor si lustrul
moral de care are nevoie? Acest lucru depinde numai de ei.

61 Apud Ulf Brunnbauer, op. cit,, loc. cit., p. 29.
62 Cf. Bogdan Murgescu, op. cit., p. 90.
63 [bidem, p. 47.
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O CERCETARE CRITICA ASUPRA ISTORIOGRAFIEI ROMANE
DE ASTAZI*

In atmosfera de relativism, de pragmatism si ,aferism” exacerbat care domneste
astazi in tara noastra, a pune problema locului ocupat de istorie sau ce loc ar mai
putea ocupa istoria in scara de valori a societatii romanesti contemporane ar putea
parea unora o initiativa hazardata. Pentru un sistem de invatamant care este
organizat sa ofere fortd de munca ieftind pentru piata interna sau pentru exterior, in
care se cere sa scoti peste noapte 12 mii de ingineri, intr-o societate in care conduce
la aproape toate nivelurile mediocritatea, pentru ca cei destepti au plecat demult sau
au facut pasul inapoi, ce rol poate avea istoria, istoria nationald dar si istoria pur si
simplu ca disciplina in sistemul de Invatamant de la noi in primul rand, dar si de
aiurea?

Pentru un fnvatamant in care de la un an la altul stiintele umaniste, cu
puternica vocatie formativa (literatura romana si literatura universala, geografia,
istoria, ca sa nu mai vorbesc de latina, greaca sau alte discipline sofisticate), sunt
impinse la margine sau chiar aneantizate de false stiinte si false discipline educative
(unele dintre ele declarate singurele ,inteligente”!?), evident ca istoria a pierdut si
pierde de la o zi la alta din statutul si din pozitia sa in sistemul educativ romanesc.

Daca analizam conditia istoriei in invatamantul romanesc de astazi constatam
cd din 1990 fincoace, sub pretextul de a scdapa de balastul comunist si de
instrumentalizarea sa in slujba ideologiei istoria a pierdut din prestigiu, statutul sau
a iesit diminuat si degradat, iar ca disciplina in sistemul educativ a devenit optionala
la cele mai multe specializari, in timp ce la altele nu se mai face deloc.

Sub pretext ca doar cei care vor sa imbratiseze domeniul umanist au nevoie de
o bruma de istorie - premisa total falsa, deoarece orice cetatean, indiferent ce studii
face sau ce meserie ar urma sa exercite in viitor, are nevoie de notiuni elementare de
cultura istorica, care-i dau o dimensiune civica si identitara, dincolo de cea de
culturd generald absolut obligatorie - s-a realizat o programa diferentiata, astfel ca
un numar tot mai mare de viitori cetateni nu ajung sa mai aiba nici cea mai vaga idee

* Prezentul text pastreaza forma orala in care a fost comunicat la Congresul National al Istoricilor din
29 august-1 septembrie 2018.
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despre trecutul comunitatii din care fac parte. Or, nimic mai fals si mai lipsit de
consecinte pe termen lung. Orice cetdtean, indiferent ce va face in viitor pentru a-si
castiga existenta are nevoie de o educatie istoric3, care sa-l ajute sa-si construiasca o
identitate atat individuala cat si una de grup, mergand de la cea micro-comunitar3, la
cea nationala si chiar europeana.

Situatia, deloc fericita, se ,datoreaza” celor care au conceput obiectivele
educatiei, dar in egala masura si unor confrati din breasla istoricilor care au acceptat
cu mare usurinta o asemenea situatie.

Sa revenim asadar la breasla istoricilor, la oamenii de meserie. As semnala
faptul ca toate inovatiile In organizarea statutului istoriei in scolile noastre, de la
programa la manualul scolar, au fost si sunt cel putin nefericite.

Astfel, eliminarea distinctiei dintre istoria universala si istoria nationala sau
istoria patriei sau istoria romanilor si a Romaniei a avut un efect pervers. Prizonieri
ai unei atitudini de ,corectitudine politica”, cei mai multi dintre diriguitori au
considerat ca nu mai este de bon-ton sa vorbim de istoria Romaniei ca de istoria tarii
noastre, pentru ca, nu-i asa, e demodat, e nationalist, e vetust.

Fara a face mare caz, sa privim totusi la exemplul unor natiuni europene,
integrate si ele In marea si incerta Uniune Europeana si sa constatam ca toate aceste
natiuni, foarte pan-europene, isi educa tinerii si cetatenii si in spiritul valorilor
nationale proprii, congruente in cea mai mare masura cu valorile europene sau chiar
cu cele universale.

O altd orientare total eronata este, dupa mine, organizarea unor programe
didactice pentru disciplina istorie exclusiv dupa criteriul tematic, fara sa se mai
vorbeasca de epoci si perioade istorice. O istorie fara epoci bine profilate si bine
periodizate nu mai este, de fapt, istorie, ci o insiruire de oameni si fapte care se
confunda de-a valma si care ofera tinerelor generatii ideea ca sunt contemporani cu
cine vor ei. Adica, incet-incet dispar memoria si reprezentarea trecutului si oferim
astfel generatiilor care vin senzatia ca traiesc intr-un prezent continuu, cu toarte
consecintele care pot decurge de aici. Cronologia cea mult criticatd si detestata sub
falsul pretext ca face disciplina imposibila si respingitoare are, totusi, rolul de
principiu ordonator al faptelor si fenomenelor si ajuta la identificarea cauzalitatilor
si determinarilor din societdtile trecute, fiind parte integranta a metodei istorice si
s-ar cuveni reflectat cu seriozitatea asupra ei.

O alta viziune eronata este plasarea istoriei (de mana cu geografia) in grupul
de stiinte (discipline) cumva optionale si cam de mana a doua, sub pretextul ca nu
aduce nici un profit. De fapt, istoria ar trebui plasata intr-un corp de discipline
impreund cu limba romand, cu geografia Romaniei, intre disciplinele obligatorii
pentru toti elevii indiferent de profil, ca discipline care dau identitate sau o
consolideaza, o identitate atat individuald cit mai ales colectiva, o identitate
nationala care nu trebuie neaparat distrusa pentru a o construi pe cea europeana.
Pana la urma, problema identitatii (identitatilor) nu este una prea complicata.
Identitatea ia forme diverse la unul si acelasi individ si se declina concentric, de la
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identitatea individuald, prin nume si prenume, la cea locala, dupa reperele inscrise
in cartea de identitate, la cea regionald, nationald, europeana si in final, mondiala.
Orice individ este fiul parintilor sai, nascut in localitatea X, regiunea Y, tara Z, dar
poate fi, daca iese din tara sa, roman, european sau cetdtean al Terrei (In cazul putin
probabil ca se intdlneste cu un extraterestru). Individul opereaza cu fiecare din
aceste coordonate in functie de interlocutorul fata de care trebuie sa-si decline
identitatea. Or, sentimentul istoriei, memoria locului si a timpului joaca, alaturi de
limb3, cultura si credinte un rol esential in construirea propriei imagini de sine, a
propriei identitati.

O altd optiune picitoasid a fost ideea manualelor alternative. In punerea
problemei s-a pornit de la o premisa falsa, adica de la rolul instrumentului numit
manual in formarea elevilor. Dezbaterile contradictorii si controversele sunt
dezirabile si necesare intre istoricii si cercetatorii care propun noi analize si noi
interpretiri ale faptelor din trecut. In manualele scolare se cuvin oferite elevilor
fapte si interpretari istorice asupra carora breasla istoricilor s-a pus de acord si nu
ipoteze de lucru, unele dintre ele total eronate sau de-a dreptul fanteziste, rupte de
adevar. Daca ideea eliminarii manualului unic nu era una pernicioasa, ci mai degraba
salutard, lipirea de manualul de istorie a adjectivului alternativ a indus si induce
ideea ca nu numai manualul este alternativ, ci chiar corpul stiintific al disciplinei
este alternativ. Or, daca un fapt istoric si contrariul sau sunt ambele adevarate,
inseamna ca nu mai avem stiintd, avem fictiune, avem literatura, dar nu mai avem de
a face cu un discurs stiintific. Or, pe nesimtite faptul a condus, alaturi de altele, la
degradarea statutului stiintific al disciplinei istorie si la relativizarea continuturilor
cu pretentie stiintifica a manualelor de istorie.

Si aici responsabilitatea revine autorilor de manuale (de regula aceiasi, un mic
grup de privilegiati alesi ,prin tragere la sorti”, nu-i asa !?) care, ambitiosi peste
masurd, in loc sd puna in manuale teme, probleme, personalitati si adevaruri
sustinute stiintific si validate de cercetari, au confundat planurile si au pus in
manuale ipoteze de cercetare Inca nerezolvate definitiv, sau chiar elucubratii iesite
din propriilor lor frustrari. Evident ca aceeasi istorie poate fi spusa in maniere
diferite (de aceea scriem si rescriem istoria), dar in multitudinea de manuale faptele
si interpretarile se bat cap in cap si au darul sa-i deruteze si sa-i confuzioneze, odata
in plus, pe elevi sau pe cei carora li se adreseaza.

Daca mai addaugam la aceasta situatie si faptul ca, din aproape in aproape,
istoria ajunge sa fie predatd de oameni fara vocatie si cu o pregatire stiintifica
indoielnica, fapt reprosabil si celor care-i educa, dar si celor care, fara vocatie si fara
cunostinte, accepta sa faca pe profesorii de istorie, avem Intreaga perspectiva a starii
unei discipline care ar trebui sa consolideze sentimente si convingeri civice si
patriotice, dar care devine incet-incet un adevarat balast de care te poti cu usurinta
dispensa, deoarece nu ar aduce nici un profit palpabil.
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Ce apare cu o evidenta greu de tagaduit este ca istoria ca disciplina stiintifica
in invatdamantul preuniversitar a pierdut mult din statutul si prestigiul pe care-l
meritad si parerea mea este cd nu am ajuns inca la baza pantei, suntem undeva cam
pe la mijlocul versantului, dar ciaderea se accelereaza. Am sentimentul ca lucrurile
nu se vor opri aici si ca mai-raul este Tnaintea noastra.

Cu toate acestea si in ciuda multor aspecte mai degraba negative, istoria traieste in
zilele noastre un adevarat paradox. Pe de o parte, consumul de istorie este unul
important, se cumpara si se citeste istorie, tot felul de istorii, pentru toate gusturile
si pentru toate sensibilitdtile, iar de cealalta parte, clamam, dar si constatam, si cred
ca pe buna dreptate, ca istoria este astazi in criza. Dovada ca sensibilitatea epocii in
care traim simte nevoia de istorie si este rolul si rostul specialistilor sa ofere
genurile de istorie cerute de toate categoriile de public!.

In alti ordine de idei, daci luim toate productiile cu bazi si continut istoric
mult prizate de catre noile generatii, care alimenteaza si Infierbanta astazi
imaginarul tinerelor generatii si nu numai al lor - de la benzile desenate, la jocurile
video, la filmele sau literatura de fictiune - vom constata ca, alaturi si la concurenta
acerba cu literatura stiintificd sau mai degraba cu science-fiction-ul, personajele
istorice si mitologice, mari evenimente din istorie si din mitologie ocupa in aceste
productii de larg consum un loc privilegiat?.

Or, fara o minima educatie istorica, obtinuta sistematic si pe baze stiintifice,
noile generatii sunt pierdute in hatisul de personaje, fapte si intdmplari despre care
nu mai au nici cea mai vaga referinta stiintifica.

[atd un exemplu simplu, dar edificator. La o intrebare aparent naiva, pusa intr-o
clasa de elevi, daca stie cineva cine sunt Donatello si Michelangelo, mai mult de
jumadtate din clasa a raspuns in cor: doua dintre testoasele ninja, adica personajele
unui film animat si nicidecum marile genii si oamenii de arta atat de cunoscuti si
recunoscuti ai Renasterii italiene.

Cum sunt formati istoricii astazi
Ca asistam la o degradare a statutului istoriei in societate, nici nu ar fi o atat de mare

drama, dar lucrurile nu stau mai roz nici In cadrul institutiilor scolare si academice
care fac din istorie obiectul lor de studiu. Oricum am intoarce lucrurile, se simte, se

1V.1n acest sens Bogdan Murgescu, The Romanian Historiography in the 1990’s, in ,Roumanian Jurnal of
Political Science”, vol. 3, nr.1, Spring, 2003. De asemenea, Gabriel Moisa, Directii si tendinte in istoriografia
romdneascd (1989-2006), Editura Universitatii din Oradea, Oradea, 2007.

2 Pentru mai multe detalii, v. Toader Nicoard, Clio in orizontul mileniului trei, Cluj, 2002.
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vede si se constata un fenomen de mediocrizare a celor care, in diverse roluri, aduc
tot mai putine si mai indoielnice ofrande venerabilei muze Clio.

Asistam, Tnainte de toate, la un soi de deprofesionalizare a istoricului de
meserie sau a profesorului de istorie. Dacd ne uitdm in programele facultatilor de
istorie, constatam ca, din aproape in aproape, au disparut disciplinele care dadeau
istoricului o dimensiune profesionista3. Mai putind sau deloc istoriografie, mai
putind paleografie (latind, maghiar3, slava, turco-osmana, romano-chirilica etc.), mai
putine limbi strdine, ca sd nu mai vorbim de limbile clasice, greaca si latina.
In schimb, apar cu titlu optional pentru ca apoi si devina obligatorii, tot felul de false
stiinte sau discipline. As stdrui un moment asupra istoriografiei, o disciplina
esentiala in formarea istoricului cercetator, fata de care tinerele generatii de studiosi
manifestd o tot mai mare reticentd, neintelegand tocmai rolul formativ, rolul esential
al cunoasterii scrisului istoric In formarea unei culturi de specialitate pentru orice
istoric cu pretentii4. Tot mai multa lume refuza sa rezerve in propriile cercetari
spatiul pentru un background istoriografic, chiar si in tezele de doctorat, unde un
asemenea capitol ar fi esential pentru incadrarea unei cercetari doctorale.

Formarea de bazd (licenta - masteratul). Parerea mea este ca una din cauzele
fenomenului, dar nu singura, isi are originea in aplicarea in ,stil romanesc” a
sistemului Bologna. Se stie, reducerea licentei de la patru la trei ani, urmata de un
masterat, care poate veni uneori dintr-un alt domeniu, sub scuza (pretextul)
interdisciplinaritatii, a fragilizat formarea de bazd a tinerilor istorici. Constatam cu
usurinta cu totii, ca din curricula universitara au scazut mereu sau li se degradeaza
statutul unele din disciplinele formative. Masteratele, cam prea multe si prea ingust
specializate, ajung aproape formale, in conditiile in care cei mai multi studenti le fac
la fara frecventa. Or, masteratul ar fi trebuit sa aprofundeze un domeniu de cercetare
si sa-l introduca cu adevarat pe tanar In laboratorul cercetarii propriu-zise.

Cat priveste pregatirea pedagogica a viitorilor profesori, nu scapa nici ea
formalismului si lipsei de frecventa si de interes. Fapt este ca un esantion consistent
dintre absolventii unei facultati de istorie nu mai aleg ca meserie profesia didactic3,
din cauza degradarii continue a statutului social si a salariilor inca nemulfumitoare,
dar si a faptului ca este tot mai dificil, daca nu imposibil sd construiesti o norma
didactica intr-o singura scoald. De unde o seama de neajunsuri si o dezangajare a
absolventilor pentru meseria de profesor de istorie. Mai mult chiar, se discuta tot
mai asiduu de organizarea, in viitorul apropiat, a un masterat didactic, care ar
cuprinde doua treimi discipline didactice si doar o treime discipline de specialitate.
Va imaginati ca in aceste circumstante vor avea de suferit multiplele masterate
stiintifice, In conditiile in care masteratul didactic va da posibilitatea titularului sa se
inscrie direct la doctorat.

3 Mai pe larg despre contextul acestui fenomen, Bogdan Murgescu, A fi istoric in anul 2000, Editura All
Educational, Bucuresti, 2000 si idem, The Romanian Historiography in the 1990’s, loc. cit., passim.
4 V. din nou in acest sens, Gabriel Moisa, op. cit., passim.
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Ideea este ca maniera in care a fost aplicat la noi programul Bologna si
organizarea unei singure licente pe trei ani, cu un numar de 180 de credite, este
piguboasi din mai multe unghiuri de vedere. Intai, s-a diminuat numarul de ore de
istorie din pregatirea de baza a unui viitor profesor, cercetdtor sau istoric si, de
asemenea, s-au degradat, prin simplifcare, continuturile stiintifice pe care le
acumuleaza studentul in cele 6 semestre. Apoi, pentru cei care ar avea optiunea de a
deveni profesori de istorie in preuniversitar, s-ar fi cuvenit organizarea in paralel
sau consecutiv a unei specializari minore (secundare), bazata pe sistemul de credite,
asa cum 1l aplica toatd lumea din Europa si America, mai putin noi, adicd prin
alegerea aleatorie de catre student a celei de-a doua specializari, tocmai pentru a-i
da posibilitatea construirii unei catedre din doua discipline, absolut necesara in
invatamantul preuniversitar.

Se va raspunde ca oricum se face conversia profesionala. Asa cum se face la
noi, pe banii profesorului si intr-o formula In care au loc doua-trei intalniri cu
profesorii pe durata unui semestru, o asemenea reteta este de la Inceput sortita
esecului, cadrul didactic astfel ,specializat” nu se alege cu mare lucru in materie de
cunostinte stiintifice. Multe din neajunsurile de astazi sunt tocmai rezultatul acestei
maniere deficitare, care a fragilizat formarea de baza si a pariat pe o formare
continua organizata indoielnic si nesistematic.

Doctoratul. Doctoratul ramane pana in prezent forma cea mai avansata de
pregdtire pentru cercetare si de cercetare propriu-zisa. Trebuie sa constatdm ca
tezele de doctorat sunt, sau erau pana deunazi, cele mai revolutionare, avangardiste
chiar, unele dintre ele in orice caz, cele mai convingitoare productii istoriografice,
iar aceasta din mai multe motive. Teza este doar pe jumatate un exercitiu liber ales,
deoarece la final suporta o evaluare directd, a unui numar rezonabil de specialisti,
sau asa ar trebui sa fie si, ca atare, candidatul se mobilizeaza cu toate fortele sa faca
demonstratia valorii sale de cercetator, de specialist. O tema bine aleasa, un doctorat
bine condus, In care conducdtorul stiintific isi ia rolul in serios si nu face
consultatiile doctorale la o bere sau la o cafea, un doctorand motivat, fac - cel putin
asa cred - reteta unui doctorat de succes. Daca privim productia stiintifica de dupa
1989, vom constata ca cele mai bune sinteze sau cercetari monografice reprezints,
de fapt, teze de doctorat.

Dar nu Intotdeauna aceste conditii sunt indeplinite. Intervin si aici efecte
perverse. Inainte de toate, putem constata ca trec si teze de doctorat care par si nu fi
avut un conducator stiintific. Apoi, comisiile de doctorat sunt astfel intocmite incat
recenzentii tezei sa fie Ingdduitori, nu de dragul viitorului doctor, ci de dragul
conducatorului stiintific. Apar uneori referate cu ale caror concluzii nu sunt de acord
nici chiar autorii lor. Apare 1n ultima vreme si ideea unei minime rezistente, sunt tot
mai multi doctoranzii care prelungesc la nesfarsit sustinerea tezei, iar unii
abandoneaza chiar teza nainte de a o finaliza.

Un alt aspect este reducerea tot mai drasticd a dimensiunii unei teze de
doctorat in istorie. Desi la scara europeana nu este un normativ imperativ, cred ca
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tezele romanesti sunt cele mai scurte si mai putin voluminoase. Pana mai ieri, erau
necesare minim 250 de pagini de text, plus anexele, ilustratia si bibliografia; astazi
se discuta de 200 pagini de text, ceea ce mi se pare de neacceptat. As vrea sa ne
lamurim, totusi. Istoria este o stiintd de acumulare, si dintr-o teza de doctorat
apreciata cu ,foarte bine”, nu cu ,exceptional”- calificativ care ar trebui eliminat din
aprecierea tezelor de doctorat (exceptionalismul romanesc omoara lucrul bine
facut!!!) - ar trebui in final sa iasa o carte de minim 300-400 de pagini. Altcumva, e
cam pierdere de vreme si de bani. Si cu aceasta venim la un alt aspect, care pare ca
nu preocupa deloc autoritatile academice: valorificarea tezelor prin publicare.
Publicarea tezei dupi sustinerea ei ar rezolva mai multe probleme. Inainte de toate,
ar ridica exigentele, atat ale candidatului, cat si ale conducatorului si ale comisiei de
evaluare. Apoi, l-ar motiva pe autor sa faca un efort mai sustinut si i-ar aduce si o
satisfactie, nu numai simbolica. Odata cu obtinerea titlului de doctor si validarea ca
cercetator, acesta si-ar vedea teza pe rafturile librariilor. Daca am dori cu adevarat
sa stimulam cercetarea stiintificA novatoare ar trebui sa gasim o modalitate
institutionalizata de publicare obligatorie a tezelor de doctorat. Publicarea lor ne-ar
feri apoi de lucrul facut indoielnic, de mediocritate si chiar de odiosul... plagiat!!!

Si fiindca veni vorba, ar merita sa staruim in treacat si asupra acestui aspect
care, chiar daca nu are dimensiunile unui fenomen de masa (in domeniul istoriei, nu
insi si in alte domenii), incepe sa devini ingrijoritor. Inainte de toate, noua legislatie
care reglementeaza doctoratul a stimulat tentatia plagiatului, prin eliminarea
examenelor de parcurs si prin eliminarea obligativitatii celor 2-3 referate stiintifice
pe care tandrul doctorand era pana deunazi obligat sa le prezinte si sa le sustina In
departament sau in fata unor specialisti. Eliminandu-se obligativitatea referatelor
stiintifice, verificarea cunostintelor de specialitate ale doctoranzilor devine superficiala
sau lipseste si astfel tendinta de prezentare a unor texte luate cu copy-paste de pe
diferite site-uri specializate devine tentantis. in ultima vreme, discutia s-a complicat
prin introducerea in ecuatie a asa numitului ,auto-plagiat”. Sa fim bine intelesi, este
vorba de a ascunde aspectul grav al problemei, plagiatul propriu-zis. Cat despre
autoplagiat, putem spune ca orice autor este proprietarul textelor stiintifice produse
de dansul. Adica le poate publica, republica, relua de atatea ori de cite considera el
ca acestea se cer de catre piata stiintifica. Dar intervine aici, din nou, efectul pervers
al acumularilor de puncte pentru promovare in cariera, sau pentru notorietate
stiintifica. Evident ca nu-i deloc etic sa republici acelasi text cu titlu schimbat, dand
impresia ca ai produs un text stiintific inedit si este total condamnabil sa raportezi
acelasi text de mai multe ori, tocmai pentru a acumula puncte si notorietate in noul
»Stahanovism” care face furori in viata noastra stiintifica. In rest, antidotul nu consti
neapdrat In programe antiplagiat cit mai scumpe, ci in intdmpinarea critica

5 Afirmatia este valabila pentru reglementarile in materia doctoratului la data scrierii acestui text, in
urma cu sase ani.
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vehementda a unor asemenea cazuri, prezente si in bransa istoricilor, ca si in
limpezirea si clarificarea legislatiei si in aceasta materie.

Abilitarea. Abilitarea este cea mai fnaltd procedura de validare stiintifica,
relativ recent introdusa in sistemul stiintific romanesc, care acorda detinatorului sau
dreptul de a conduce doctorate. In vechea noastri traditie, pe care nu au modificat-o
nici macar comunistii, obtinerea titlului de profesor aducea cu sine si calitatea de
conducator de teze de doctorat. S-a introdus abilitarea in vederea controlului celor
care conduc teze. Dar cum la noi efectul pervers vine inaintea efectului pozitiv
scontat, criteriile abilitarii au fost stabilite aleatoriu.

Teza de abilitare trebuia sa fie un eseu de ego-istorie a candidatului, povestit
pe 100 de pagini, in limba engleza. Apoi, din motive de afinitati si prietenii, in prima
faza se puteau inscrie la abilitare toti cei care aveau titlul de doctor si un numar de
puncte relativ usor de adunat. Efectul pervers a constat in aparitia unei multimi de
universitari abilitati. Cei care au lasat poarta larg deschisa abilitarilor cu puncte
putine au contat doar pe prietenii lor. Cand colo, ce sa vezi?, s-au abilitat si altii, dupa
ideea ca ,daca e lac se gasesc si broaste”.

S-a revenit apoi cu masuri mai restrictive, dar care sunt mai mult formale
decat de continut. Teza se poate scrie si In limba roman3, are tot 100 de pagini, dar
continutul nu cere obligatoriu o cercetare cu totul noud, ci aceeasi istorie a vietii¢.
0 palidd concesie facutid limbii romane!!! In schimb, a crescut numarul de puncte
necesare pentru Inscriere la abilitare, obtinute din tot felul de publicatii, In care un
studiu intr-o revista ISI este aproape egal cu o carte de autor de cateva sute de
pagini. Si ne miram ca nu avem carti voluminoase de istorie, ci brosuri si brosurele.
Rezultatul scontat a fost acela ca vor fi mai putini candidati la portile afirmarii prin
abilitare. Dar ironia situatiei este alta. Avem deja conducatori abilitati cu putine
puncte si se pune problema ca printr-o noua evaluare a scolilor doctorale acestia sa
trebuiasca sa indeplineasca noi criterii de performanta, care reclama un numar mult
mai mare de puncte’. Atunci sa vezi publicatii de calitate!

Impunerea abilitarii in mediul stiintific romanesc, desi putea fi o solutie
salvatoare pentru cercetarea stiintifica din istorie (ca si din alte stiinte), a sfarsit
prin a constitui un rateu eclatant. In conditiile in care doctoratul a devenit al treilea
ciclu, abilitarea ar fi trebuit construitd pe ideea unei teze care sa realizeze o
cercetare noua, cu totul inedita, de dimensiuni mari, 300-500 de pagini, care sa
aduca o noutate absoluta, prin subiectul sau sau prin modul de tratare a unei teme

6 Pentru originea acestei practici a auto-reflectiei biografice a istoricilor, v. Essais d’ego- histoire.
Maurice Agulhon, Pierre Chaunu, Georges Duby, Raoul Girardet, Jacques Le Goff, Michelle Perrot, René
Rémond. Réunis et présentés par Pierre Nora, Editions Gallimard, Paris, 1987. Multiplicarea considerabild a
ego-istoriilor in istoriografia franceza contemporand, ca urmare a cerintelor care reglementeaza
elaborarea tezelor de abilitare Tn mediul universitar din aceastd tara este oglindita de colectia
Itinéraires, editata de Publications de la Sorbonne.

7 Aceasta era situatia la data scrierii textului, in urma cu sase ani.
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istorice. Avantajul ar fi fost multiplu. Am fi avut un numar relativ redus de candidati,
iar tezele rezultate ar fi fost veritabile cercetari, care ar fi Imbogatit productia
stiintifica in cAmpul disciplinei noastre.

Selectia si promovarea. Chiar daca nu ne place sa recunoastem, iar subiectul
este sensibil din multe puncte de vedere, consider ca avem de-a face in destul de
multe cazuri cu un fenomen de contraselectie a celor care merita sa li se recunoasca
excelenta academicda si sa ocupe pozitii didactice si de cercetare in sistemul
universitar romanesc. Fenomenul nu este nou, a functionat si pe vremea
comunismului, cand criteriile erau ideologice, dar senzatia este ca 1n zilele noastre el
este mult mai consistent, si se vede bine chiar si la ,case” mari. Concureaza la
aceasta situatie si sistemul de promovare, pe care cu voia dumneavoastra, 1-as numi
promovarea ,pe puncte”. Recursul la acest sistem se dovedeste a fi o alta
perversitate. Inainte de toate, el traduce refuzul asumirii personale de catre
membrii comisiei de promovare a responsabilitatii de a spune da sa nu In mod
hotarat cu privire la opera si talentul candidatului.

Cu sistemul de promovare ,pe puncte”, am reusit sa facem din mediocri
adevarate (de fapt, false) genii. Efectul pervers este cd, de cand facem profesori pe
puncte, lumea nu mai scrie carti, ci scrie studii mai bine punctate. Acest sistem, pe
care eu cred ca 1l datordam unui fenomen de sociologizare a Invatamantului este,
intre altele, o revansa tarzie a stiintelor ingineresti si, in parte, a celor sociale
experimentale, In principal a sociologiei, care isi iau acum revansa asupra istoriei si
asupra Intregului domeniu umanist.

Am inceput sa avem o istorie nu neaparat sociologizants, ci sociologie in loc de
istorie, de la modul de restituire a trecutului, mergand pana la modul cum folosim
aparatul critic, cum citam, sau chiar cum formulam, chipurile, ipoteza de cercetare.
Daca va uitati la multe carti si studii, tot mai multa lume din bransa istoricilor cade
in capcana stiintelor sociale. Poate parea formal, dar nu-i deloc asa, istoria risca
astfel sa-si piarda o parte din statutul si din metoda sa specifica.

Urmatorul efect pervers se datoreaza unui fenomen numit seductia ISI -
perversitatea constand intr-o adevarata goana a istoricilor din toate generatiile, dar
mai ales al celor grabiti sa promoveze, dupa puncte castigate usor. Or, este mult mai
usor sa scrii un studiu de mici si de foarte mici dimensiuni decat o carte, sau sa
analizezi un fenomen istoric in toatd complexitatea lui. Sistemul ISI ne vine din nou
ca un ,cadou” din partea stiintelor ,tari” si a unora din stiintele sociale (sociologie,
psihologie etc.), care vor sa ne bage pe gat obligatoriu criteriul cantitativ care, se stie
bine, nu rezolva mare lucru in istorie. Sistemul vine apoi din lumea anglo-saxons,
traditia europeand continentald nu l-a apreciat aproape deloc. Dar cum noi suntem
la varsta ,implementarilor” in cultura romang, se pare ca am Inghitit hapul. Sa ne fie
de bine!

Pe cale de consecinta, un alt efect pervers, care decurge din aceeasi tentatie
dubld, de a aduna puncte si de a face si noi ca cei din stiintele sociale, este
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colectivismul. Este adevarat, comunistii au impus colectivismul, dar nu au reusit sa
perverteasca lucrurile ca In ziua de azi. in istorie, unde este vorba de o viziune strict
personald asupra trecutului, colectivismele mascheaza altceva, de fapt multe alte
lucruri. Evident, se pot scrie carti in colectiv, dar una este sa semneze fiecare autor
textul lui si sa raspunda de ceea ce scrie acolo, chiar daca acesta este publicat intr-un
volum colectiv si alta este sa publici un studiu/articolas de 5 pagini semnat in
devalmasie de 5 autori. Daca cineva ma poate convinge ca acest procedeu este valid
si productiv pentru cunoasterea stiintifica, atunci voi scrie numai in colectiv!!!

Si lucrurile nu se opresc aici. Colectivismul sau colectivismele sunt consecintele
perverse ale modului de finantare a cercetdrii. Daca analizam fie si superficial modul
cum se castigd proiectele, se vede de la distanta, cu ochiul liber, ca avem echipe
privilegiate si finantdri servite.

Colectivismul si finantarea pe echipe stimuleaza apoi munca cu ,negrisori”.
Imi pun urmitoarea intrebare: cum poate cineva si identifice contributia stiintifica a
unui autor la un studiu de 5-7 sau chiar 10 pagini, la care au ,contribuit” 4-5 autori?
Am ajuns astfel, pe nesimtite, sa valorizam in celebrul sistem , pe puncte”, un amarat
de studiu, de cele mai multe ori mediocru sau prost, care nu aduce deloc lucruri sau
interpretari noi, mai mult decat valorizam un volum de autor, la care se munceste
uneori ani de zile.

Asistam, in paralel, la proliferarea unui ,stahanovism” stiintific, o adevarata
intrecere in stil pur stalinist care revarsa valuri de maculatura cu pretentia de
istorie. ,Colectivele de cercetatori” revin acum cu putere si efectul pervers este unul
catastrofal. Daca in epoca stalinista, cei care formau ,colectivele” lucrau totusi cu
profesionalismul invatat inainte, asistam astazi la o lipsa de profesionalism patenta,
cu fiecare generatie nouad de cercetatori.

Publicatiile istorice. Publicatiile istorice generale, care au ca scop istoria de
popularizare pentru marele public, gen Historia, Evenimentul istoric, sau mai vechiul
Magazin istoric, incep sa fie facute mai degraba de istorici amatori, eruditi, jurnalisti
si ingineri si mai putin de istoricii din bransa, care nu stiu sa-si mentina monopolul
asupra propriei discipline. Tot mai putine si tot mai rare, aceste publicatii cultiva fie
subiectul senzational, fie amanuntul picant si uneori nesemnificativ pentru marea
istorie. Din nefericire, cred ca in istoriografia romana nu am gasit inca reteta care
functioneaza cu succes in alte spatii istoriografice, a unui gen de istorie pentru
marele public, care sd serveasca intr-o maniera atractivd adevaruri istorice verificate
stiintific si nu istorii sau picanterii istorice senzationales.

Cat priveste publicatiile istorice savante, nici aici lucrurile nu stau multumitor.
Avem, pe de o parte, ,marota” IS], care a ajuns sa perverteasca rostul publicatiilor
periodice in domeniul nostru, iar de cealalta parte dificultati financiare imense, care
fac aproape imposibile publicatiile de tinuta. Cu exceptia catorva reviste care au

8 In legitura cu acest aspect, v. Toader Nicoars, Clio in orizontul mileniului trei, Cluj-Napoca, 2002.
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asigurata finantarea publicarii, putem constata cd revistele de istorie care au
incercat sa promoveze o avangarda istoriografica au disparut (cazul Xenopoliana de
la [asi este cel mai semnificativ, dar nu singurul), iar cele care mai rezistad abia isi mai
trag sufletul si reusesc cu greu sa apara, nu din lipsa de continut, ci din lipsa de bani
pentru finantare. Or, constatam astazi ca nu mai exista drepturi de autor, decét
exceptional. Totul este valorizat, de la hartie la tipar si la tehnoredactare, mai putin
munca stiintificA a cercetdtorului sau istoricului. Avem fin schimb granturi
consistente, prin care se cheltuie sume enorme, pentru ,diseminarea” unor rezultate
stiintifice Indoielnice. Dar, cum in ultima vreme si finantdrile prin granturi s-au cam
diluat, batalia este mare pentru a obtine o finantare, iar birocratia stufoasa
indeamna pe oamenii seriosi sa renunte din start la asemenea intreprinderi.

Muzeele de istorie. Situatia pare sa fie putin mai optimista in cazul muzeelor de
istorie. Scapand de nevoia de a prezenta istoria ,unica si unitara” a poporului roman,
ele au intrat, dupa 1989, pe fagasul unui proces destul de anevoios de refacere a
expozitiilor tematice in jurul ideii de a ilustra istoria locala si/sau regionalg,
neexcluzand elemente de istorie nationala sau expozitii si muzee tematice, de genul
muzeelor tehnicii, mineritului, medicinei si farmaciei, aviatiei, marinei, militare etc..
Cele mai multe dintre muzee au reusit — uneori beneficiind de finantarea din partea
autoritatilor locale si gratie unor muzeografi profesionisti, care sunt si istorici
inainte de a fi doar muzeografi - sa refaca istoria comunitatilor locale sau regionale
si sa contribuie astfel la redescoperirea si consolidarea identitatilor culturale, locale,
regionale, nationale. In plus, cele mai multe dintre muzee au reusit s pistreze si
chiar sa revigoreze revistele sau anuarele de istorie proprii, unde isi gasesc loc
documente noi, cercetdri istorice mai cuminti sau chiar mai curajoase decat acolo
unde ar fi fost de asteptat.

Istoricii profesionisti si mass-media. Se constata de la o zi la alta o tot mai
sporadici si anemici prezenti a istoricilor de meserie in media contemporana. In
timp ce istoricii sunt slab reprezentati in media, in numele lor vorbesc alti
»Specialisti”, jurnalisti, politologi, sociologi etc. Lucrurile nu ar fi deloc grave daca
oamenii acestia ar avea o educatie istorica serioasa. Din nefericire, cei mai multi
dintre ei au lipsit la ora de istorie, iar acest fapt se vede cu ochiul liber. As da un
singur exemplu. Celebrand noi anul acesta® centenarul Marii Uniri, unii dintre acesti
specialisti au gasit de cuviinta sa foloseascd o sintagma total anistorica si oricum
neuzitata de istorici. Asa se face c3, daca putem vorbi cu folos de ,Marea Unire”, unii
din acesti ,,specialisti” au considerat ca putem, prin analogie, sa vorbim la fel de bine
si despre ,mica unire”, o expresie care, dupa parerea mea, este improprie. Faptul
n-ar fi grav daca acest mod de exprimare nu ar fi folosit si de o seama de
»specialistii” din universitati cu pretentii.

9 Scris 1n 2018.
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Desi anul in care celebram centenarul ar fi trebuit sa consemneze o prezenta
masiva a istoricilor pe micile ecrane, constatdim ca dupad un inceput promitator,
problematica istorica aproape a disparut din atentia realizatorilor de televiziune.

Concluzia este, si aici, una tulburatoare: istoricii de meserie au pierdut
monopolul si controlul asupra propriei lor discipline.

Ce fel de istorie se scrie si se publicd in zilele noastre?'® Desigur, dacd privim
peisajul editorial si rafturile librariilor, constatdim o buna reprezentare a cartii de
istorie, fapt care reconfirma paradoxul initial. Sunt prezente mai toate genurile, dar
daca ne uitam cu atentie vedem ca prevaleaza eseul subtire si usor de citit (ceea ce
nu este neapdrat un defect), vedem multe reeditari (ceea ce e un semn de lipsa de
idei originale de cercetare), vedem masive editari de documente (nu neaparat
documente inedite) si vedem o cantitate mare de memorialistica (fapt pozitiv, pe
care l-as saluta ca atare). Mai vedem, apoi, traduceri din autori universali, nu
neaparat somitati istoriografice. Cartea buna de istorie, de la monografia stiintifica,
la o sinteza bine facutd, nu lipseste nici ea, dar este rara, uneori chiar rarissimg, iar
atunci cand apare trece aproape neobservata si aproape deloc semnalata, In multe
din cazuri nefiind distribuita si neintrand in circuitul marilor librarii.

Pe cale de consecint3, lipsesc dezbaterile critice, fapt ce conduce, involuntar, la
degradarea exigentelor stiintifice. Nu mai existd recenzii critice sau o critica
sanatoasa, in ciuda faptului ca se scriu lucruri indoielnice si uneori enormitati. Daca
urmadrim revuistica si asa destul de lovita de lipsa finantarilor (acest lucru poate
constitui o alta latura a discutiei), vom constata ca recenziile critice sunt extrem de
rare sau lipsesc. Acesta poate fi un semn de blazare, de oboseald, dar sigur este si un
semn ca istoriografia romana nu se simte chiar bine si ca este puternic afectata de
tot felul de ,virusi”. In orice caz, asistim la disparitia spiritului critic, prin disparitia
publicatiilor, ca si la disparitia dezbaterilor si a recenziilor critice.

Daca imediat dupa caderea comunismului inovatiile istoriografice pareau sa ia
avant, iar rezultatele acestei deschideri se vad mai bine in primul deceniu de dupa
anul 2000, in ultimii ani senzatia este ca si suflul novator si cooperarea si dialogul cu
alte istoriografii par sa se ofileascall.

in al doilea rand, revin cu putere si cu o Incrancenare demna de o cauza mai
buna , pozitivismul” si ,academismul” in sensul cel mai refractar cu putinta. Daca la
vremea lor, in sec. al XIX-lea, romantismul istoriografic si pozitivismul erau sincrone
cu marile curente istoriografice continentale (ultimul contribuind la stabilirea
normelor si criteriilor de stiintificitate ale disciplinei noastre), astazi aceste tendinte
sunt total asincrone cu timpul si cu problematicile istoriografiei universale, unde
asistam la experimente istoriografice dintre cele mai neasteptate.

10 Referitor la aceastd problema, v.,din nou, Toader Nicoar3, op. cit., passim.
11 ¢f. Alexandru Zub, Clio sub semnul interogatiei. Idei, sugestii, figuri, Polirom, lasi, 2005; Alexandru-Florin
Platon, Istoriografia romdnd recentd. Cateva tendinte, Familia, Oradea, nr.1, 2006.
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La noi, asistam la revenirea 1n forta a unui protocronism total demodat, fie in
forma mascata a national-comunismului, fie in forma unui marxism cultural deloc
mascat, in care ,dacismul”, dar nu numai, ocupa locul de frunte intr-un dispozitiv
istoriografic redutabil.

Mai mult, se incearca refacerea vechiului ,front istoriografic’ de trista
amintire, prin controlul total al vocilor si tendintelor care refuza sa se incadreze si sa
se alinieze la corul noilor corifei ai vechilor idei de ,strans uniti in jurul.” Controlul
se face printr-un monopol insidios al resurselor financiare, prin tot felul de blocaje,
ca si prin controlul tuturor instantelor care au un cuvant de spus cu privire la istorie.

Peisajul istoriografic contemporan, oricat am dori sa-l1 Infrumusetam, seamanad mai
degraba cu o campie pe cale de desertificare sau cu o padure recent defrisata. Prea
putine opere mari, prea putine mari lucrari, studii consistente, mari monografii,
sinteze novatoare, multe, prea multe reeditari, semn de lipsa de inspiratie, multe,
prea multe studii si volume colective (trei sau mai multi autori la un studiu de cateva
pagini), prea putine sau deloc dezbateri critice.

Polemicile, putine, atunci cand au loc se poartd, din nefericire, pe mize
indoielnice sau false si se vede treaba ca cine strigd mai tare nu are obligatoriu
dreptate. Dimpotriva. Cel mai bun exemplu aici este teoria despre originea cumana a
dinastiei Basarabilor, re-lansata de Neagu Djuvara, dupa mai vechile teorii ale lui
Nicolae lorgal?, care a starnit reactii exagerate din partea unor istorici mai tineri sau
mai putin tineri, care sunt gata sa jure ca Basarab avea un ADN daco-roman
pursange, cand o multime de evidente demonstreaza tocmai contrariul. N-am aflat
din nefericire, pana astazi, daca Basarab a fost roman sau cuman, la fel cum nu am
aflat cum se prezinta situatia in cazul istoriei, adevarului si miturilor.

Daca putem numai atat, istoriografia noastra apare deplorabil. Iar daca
incercam sa vedem cum se racordeaza istoriografia romana la marile curente si la
marile traditii istoriografice, s-ar putea ca dezamaigirea noastra si fie si mai mare. In
rest, se publica evident toate genurile de istorie, identifici cateodatd, acolo unde nu
te astepti, cercetdri excelente, mici giuvaieruri istoriografice, dar sunt si mari
dezamagiri acolo de unde te-ai astepta sa se nasca marile capodopere.

Concluzia, fugara evident, este ca nu avem o istoriografie coerentd, cu directii
si programe, ci avem ici-acolo, istorici hotarati si unii chiar talentati, precum si o
masa amorfa de amatori de ISI si de puncte pentru una sau mai multe sinecuri
academice, fara o directie anume si fara politici institutionale si de cercetare
consistente si coerente.

12 Neagu Djuvara, Thocomerius - Negru Vodd. Un voivod de origine cumand la inceputurile Tdrii
Romanesti, Editura Humanitas, Bucuresti, 2007; idem, Thocomerius-Negru Vodd. Un voivod de origine
cumand la inceputurile Tdrii Romdnesti. Rdspuns criticilor mei si neprietenilor lui Negru Vodd, Editura
Humanitas, Bucuresti, 2015.
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PROBLEMA UNIRII BASARABIEI CU ROMANIA:
IDEOLOGIE SI ISTORIOGRAFIE IN SEC. XX*

Problema Unirii Basarabiei cu Romania in 1918 si recunoasterea ei internationala
este pe larg abordata in istoriografie, dar, In acelasi timp, data fiind anvergura sa
epocala in istoria romanilor, s-a aflat mai mereu sub focul ideologiei si propagandei
sovietice.

Istoriografia sovietica, inca de la inceput a preluat integral jargoanele si
cliseele diplomatiei bolsevice privind nerecunoasterea Unirii Basarabiei cu Romania,
calificand-o drept ,,cotropire”, ,agresiune”, ,ocupatie”. In anii ‘20 ai secolului al XX-lea
apar o serie de brosuri politico-propagandistice in care se falsifica realititile
basarabene, sunt inventate si descrise presupusele atrocitati comise in Basarabia de
autoritatile romane, se analizeazd in mod denaturat ,,problema Basarabiei”, componenta
nationald a tinutului, se insista asupra faptului ca ,problema basarabeana” poate fi
solutionata doar in baza plebiscitului, se incearca a argumenta drepturile asa-zise
sistorice” ale Sovietelor asupra Basarabiei etc.

Astfel, in prefata lucrarii lui L. S. Berg aparutd In 1918 la Moscova, avand ca
obiect de studiu populatia si economia Basarabiei, autorul afirma in mod tendentios
urmatoarele: ,,Romania a rapit o provincie asupra careia nu are nici un drept politic
sau etnic. Noi, rusii, consideram nula decizia asa-numitului Sfat al Tarii, de care n-a
auzit nimeni si care in plus a lucrat sub amenintarea jandarmilor si mitralierilor
romanesti” L.

in brosura politico-propagandistica ,,Romania”, editata la Harkov in 1922,
autorul acesteia, M. Rafail, considera Basarabia drept ,teritoriu ocupat al Rusiei”2.

A excelat In tratarea denaturata a istoriei si situatiei din Basarabia faimosul
Cr. Rakovski, social-democrat de origine bulgara, devenit dupa 1917 unul din conducatorii
Republicii Sovietice Socialiste Ucrainene. El a publicat, individual sau in colaborare,

* 0 prima forma a acestui studiu a fost publicata in ,Revista de Istorie a Moldovei”, nr. 4 (416),
octombrie-decembrie 2018, pp 106-137.

1L.S. Berg, Bessarabia. Strana-Liudi-Hoziastvo, Moskva, 1918, p. VIL

2 M. Rafail, Ruminia, Harikov, 1922.
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mai multe articole in care si-a propus drept scop sa descrie ,toate atrocitatile pe
care administratia romana civila si militara le comite in Basarabia”3. Rakovski afirma
ca soarta unor par{i ale Basarabiei ,nu va putea fi solutionata fara Rusia”, ca
,adevaratul proprietar al Basarabiei este Uniunea Sovieticd”, iar ,problema
Basarabiei va fi solutionatd nu la Tokio si nici la Roma, ci la Moscova”4. In brosura
semnatd de Rakovski in colaborare cu V. Dembo, din 1926, se promoveaza ,teoria”
conform careia problema Basarabiei putea fi solutionata definitiv prin intermediul
plebiscituluis.

Pe aceeasi linie a prezentdrii tendentioase si denaturate a realitatilor din
Basarabia se inscriu si eseurile si brosurile lansate de Cr. Rakovski si L. Trotkié,
L. N. Alexandri?, V. O. Dembos8, S. S. Bantke?, K. Galaidal?, A. Badulescu!!s. a.

Stafeta acestei campanii propagandistice de denigrare a Romaniei, de
falsificare a realitatilor legate de situatia Basarabiei in cadrul statului unitar roman,
a fost preluata de ,Societatea basarabenilor”, o organizatie de tip cominternist,
fondata in 1925 la Moscova din randurile presupusilor emigranti politici basarabeni, ce
si-a propus drept obiectiv apropiat ,eliberarea Basarabiei de sub jugul ocupantilor
romani” si ,reunirea ei cu Uniunea Sovietici” pe calea ,,rasturnirii boierimii romane”. In
paginile revistei ,,Basarabia Rosie”, editata din 1926 si pana in 1938 de aceasta societate,
s-a urmarit din numar In numar realizarea obiectivelor enuntate!2.

In general, toatd aceasti propagandi si istoriografie, complet striini de
realitatea istorica, a lucrat mai intai la motivarea pretentiilor cotropitoare ale URSS
asupra Basarabiei, iar dupa 1940 a urmarit sa indreptateasca actul cotropirii!3.

In anii de pani la primul rizboi mondial si in perioada interbelicd, in
istoriografia romaneasca, o serie de cercetatori si istorici de marca au depus eforturi
susfinute pentru a interpreta obiectiv istoria Basarabiei sub dominatia tarist3,
dedicand diferitelor ei aspecte studii valoroase, culegeri de documente, memorii,
articole etc. Problemele ce tin de istoria mai indepartata a Basarabiei, apartenenta ei
la spatiul romanesc, romanitatea moldovenilor basarabeni, miscarea nationala din

3 Vezi: Cr. Rakovski, Boiarskaia Ruminia, Moskva, 1922, p. 5-17. cit dupa N. Enciy, op. cit., p. 66-67.

4 Idem, Rumfinia i Bessarabia. K semiletiiu anexii Bessarabii, Moskva, 1925, p. 38, 53.

5 Cr. Rakovski, V. Dembo, Ruminskie priteazaniia na Bessarabii, Moskva-Leningrad, 1926, s. 23-24. Vezi:
Enciu, op. cit, p. 67.

6 L. Trotki, Cr. Rakovski, Ocerki politiceskoi Ruminii, Moskva, 1922.

7 L. N. Alexandri, Bessarabia i bessarabskii vopros. Moskva, 1924; Idem, 5 ani de la Conferinta de la Viena,
Balta, 1929.

8 V. 0. Dembo, Bessarabskii vopros. M., 1924; Idem, Sovetskaia Moldavia i bessarabskii vopros, Moskva,
1925; Idem, Bessarabskoie krestianstvo pod viastiu kulakov i pomescikov, Moskva, 1931.

9 S.S. Bantke, 10 let boribf protiv rumanskih boiar, Moskva-Leningrad, 1928.

10 K. Galaida, Ucradennaia strana (10 let okkupatii Bessarabii), Moskva, 1928.

11 A. Badulescu, Vosstanie v Tatar-Bunare., Moskva, 1925.

12 Vezi: N. Enciu, Populatia rurald a Basarabiei interbelice in istoriografia sovieticd, in ,Destin
Romanesc”, 2000, nr. 1, p. 68-69.

13 1. Turcanu, Istoriografia din Moldova Sovieticd intre stiintd si propagandd, in ,Revista de Istorie a
Moldovei”, 1994, nr. 3-4, p. 8.
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tinut n anii 1917-1918, culminand cu actul Unirii ei cu patria istorica sunt abordate
in baza documentelor romanesti si a unei bogate bibliografii rusesti si strdine de
catre N. lorgal4, Al I. Gontals, St. Ciobanulé, Paul Gore!?, loan Pelivan!8, 1. Nistor9,
A. Boldur?2o, P. Cazacu?!, A. Crihan?2, Gh. I. Bratianu 23 5. a.

Este evident ca reactia istoriografiei sovietice la istoriografia romaneasca a
fost ostild, aceasta fiind catalogata drept ,burgheza”, ,cu un pronuntat caracter
antirusesc si antisovietic”24.

In apararea drepturilor romanesti asupra Basarabiei in perioada interbelica
s-au ridicat oameni politici, diplomati, istorici, precum N. Titulescu, T. lonescu,
[. I. C. Bratianu, Gh. Bratianu, N. lorga?s, A. Boldur?s, St. Ciobanu??, I. Pelivan s. a.

In istoriografia romaneascd problema in cauzi a fost abordatd de pe pozitii
diametral opuse istoriografiei sovietice, in spiritul adevarului istoric, imediat dupa
Unire, de Insisi participantii si martorii la acele evenimente. Se remarca in acest sens
lucrarile lui I. Nistor28, A. Boldur29, P. Cazacu3?, D. Bogos3!.

Un studiu temeinic asupra miscarii nationale din Basarabia in anii 1917-1918
si a conditiilor In care s-a facut unirea, precum si un numar de 197 de documente
contine lucrarea lui St. Ciobanu32,

Miscarea nationala din Basarabia in anii 1917-1918 si problema Unirii si-au
gasit reflectare si In alte marturii memoralistice, lucrari de publicistica, in relatarile

14 N. lorga, Basarabia noastrd. Scrisd dupd 100 de ani de la rdpirea ei de cdtre Rugi, Vilenii de Munte,
1912; Idem, Istoria relatiilor romdne. Antologie, Editura Semne, Bucuresti, 1995.

15 AL I. Gonta, Relatiile romanilor cu slavii de rdsdrit pdnd la 1812, Chisindu, 1919.

16 St. Ciobanu, Basarabia. Populatia. Istoria. Cultura, Chisindu, 1992; Idem, La continuité dans la Bessarabie,
Bucuresti, 1920. Idem, Cultura romdneascd in Basarabia sub stdpdnirea rusd, Editura Enciclopedica
,Gheorghe Asachi”, Chisinau, 1992.

17 P. Gore, Anexarea Basarabiei, in monografia , Basarabia”, Chisinau, 1926.

18 1. Pelivan, La Bessarabie sous regim russe (1812-1918), Paris, 1919; Idem, Les Drois des Roumains sur
la Bessarabie, Paris, 1920.

19 1. Nistor, Istoria Basarabiei. Cernauti, 1923, Editura Cartea Moldoveneascd, Chisinau, 1991.

20 A. Boldur, La Bessarabie et les relations russo-roumains, Paris, 1927; ldem, Statutul international al
Basarabiei. Chisindu, 1938; Idem, Istoria Basarabiei, Editura Victor Frunza, Editura a II-a, Bucuresti,
1992.

21 P, Cazacu, Moldova dintre Prut si Nistru, Chisinau, 1924.

22 A, Crihan, Drepturile romdanilor asupra Basarabiei dupd unele surse rusesti, Chisinau, 1995. (reeditare).

23 Gh. I. Bratianu, Basarabia. Drepturi nationale i istorice, Bucuresti, 1995. (reeditare)

24]a. S. Grosul, N. A. Mohov, Istoriceskaia nauka Moldavskoi SSR, Moskva, Nauka, 1970, p. 35.

25 N. lorga, Adevdrul asupra trecutului si prezentului Basarabiei, Bucuresti, 1930.

26 A. Boldur, Relatiile romdno-ruse. Chestiunea Basarabiei si dreptul international, Bucuresti, 1927; Idem,
Bessarabskii vopros, Chisinau, 1930.

27 St. Ciobanu, Basarabia, Chisindu, 1926.

28], Nistor, Istoria Basarabiei, Chisinau, 1991.

29 A. Boldur, Istoria Basarabiei, Bucuresti, 1992.

30 P, Cazacu, Moldova dintre Prut si Nistru. lasi, 1928.

31 D. Bogos, La rdspdntie. Moldova dintre Prut si Nistru 1917-1918, Chisindu, 1998.

32 St. Ciobanu, Unirea Basarabiei. Chisinau, 1993.
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unor figuri centrale ale acelui moment istoric, cum ar fi I. Inculet33, I. Pelivan34,
Gh. Andronache35, Pan. Halippa si A. Morarus3s, E. Holban 37, R. Ciofleac38, V. Harea 3°.
In perioada interbelicd a fost publicati cartea lui V. V. Tilea, care nu si-a pierdut
actualitatea si care trateaza problema recunoasterii internationale a unirii Basarabiei
cu Romania%o.

In ansamblu, istoriografia romaneasci din perioada interbelicd referitoare la
procesul de Unire a Basarabiei cu Romania si recunoasterea ei internationala s-a
axat pe doua coordonate majore. Prima se refera la Basarabia ca parte integranta a
unitatii romanesti - unitate dictata de factori geografici, istorici si etnici si, pe un
plan mai larg, de necesitatea unei Romanii intregite, legata de Marea Neagra si de
Carpati, de Dundre, Tisa si Nistru; o entitate statala completa privita ca un factor
necesar pdacii si ordinii europene postbelice*!.

Al doilea aspect se refera la activitatea neobosita pe care elita politica
romaneasca - dincolo de inregimentarea partizana - a desfasurat-o pentru a integra
cat mai bine Basarabia in corpul statal romanesc. Exista constiinta clara ca Basarabia
este ,intrarea casei” romanesti si, de aceea, ea trebuie aparata prin efort si
solidaritate nationald, pe de o parte, printr-o temeinica si solidd argumentatie
asupra drepturilor istorice romanesti la nivel international, pe de alta parte.

In timpul dominatiei comuniste din perioada postbelicd, timp de dou3 decenii
conducerea de la Bucuresti, inregimentata efectiv in blocul sovietic sub aspect
politic, militar, economic si ideologic, n-a contestat apartenenta Basarabiei la
Uniunea Sovietica. Mihail Roller si culturnicii de genul lui, angajati in procesul de
rescriere a istoriei Romaniei, au apreciat in termeni favorabili URSS, in spiritul
directivelor impuse de noile raporturi sovieto-romane, evenimentele cruciale din
destinul tragic al Basarabiei. Astfel, anexarea farista din anul 1812 era privita drept
,eliberare si alipire”, Unirea de la 27 martie 1918 drept ,,ocuparea de catre Romania
burghezo-mosiereasca”, iar reanexarea sovietici de la 28 iunie 1940 drept
,solutionare echitabild, pasnica a problemei basarabene”42.

Acest mod de tratare a fost in vigoare, in linii generale, pana la aparitia unor
divergente majore Intre Moscova si Bucuresti, in 1964. Cu certitudine, , dezbaterea
istoriografica a istoriei si evolutiei teritoriului dintre Prut si Nistru a reprezentat un
instrument in cadrul acestui proces”, iar , lovitura” in plan istoriografic a fost data de

33 I. Inculet, O revolutie trditd, Chisindu, 1994.

34 1. Pelivan, I Inculet si Conferinta de pace de la Paris, (1919-1920), in ,,Patrimoniu”, 1991, nr. 1.
35 Gh. Andronache, Albumul Basarabiei. injurul marelui eveniment al Unirii, Chisinau, 1933.

36 Pan. Halippa, A. Moraru, Testament pentru urmasgi. Chisinau, 1991.

37 E. Holban, Ostasgii moldoveni. Momente istorice 1917-1918, Chisindu, 1995.

38 R. Ciofleac, Pe urmele Basarabiei. Note si impresii din revolutia ruseascd, Chisinau, 1992.

39V. Harea, Basarabia pe drumul unirii. Amintiri si comentarii, Bucuresti, 1995.

40V. V. Tilea, Chestiunea Basarabiei, in Actiunea diplomdticd a Romdniei, Sibiu, 1925.

41 A se vedea: Gh. I. Bratianu, Origines et formation de I'Unite roumaine, Bucuresti, 1943, p. 30.
42 M. Roller, Studii si note stiintifice privind istoria Romdniei, Bucuresti, 1956.
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publicarea in acel an a lucrarii ,Note asupra romanilor. Manuscrise inedite”,
apartinand lui K. Marx43,

In conditiile in care pana la mijlocul anilor ’60 regimul comunist de la
Bucuresti n-a contestat apartenenta Basarabiei la URSS, istoriografia sovietica n-a
abordat in mod special problematica anului 1918. In acelasi timp, in URSS se
considera ca ,,problema basarabeana” a aparut pe agenda internationald in 1918.

O trasatura caracteristica devine caracterul aniversar al ,istoriografiei sovietice
moldovenesti” si elogierea evenimentelor ,cruciale” din istoria ,,poporului moldovenesc”:
cele trei revolutii ruse si instaurarea puterii sovietice in Basarabia#%4, ,ocuparea”
Basarabiei si lupta pentru reunirea cu patria sovietica*s.

Continutul si caracterul interpretarii ,,problemei basarabene” se vor modifica
radical dupa 1964, an care a reprezentat un moment de cotitura in relatiile sovieto-
romane sub toate aspecteles, cind conducerea Romaniei a optat pentru un curs
deosebit si autonom in politica ei interna si externa si pentru o distantare de
Uniunea Sovietica?’. , Declaratia” conducerii de la Bucuresti din aprilie 1964 a avut
un impact ireversibil asupra relatiilor sovieto-romane, in general, dar si asupra
rescrierii istoriei in Romania, in particular. In aceasta privinta, publicarea la sfarsitul
anului 1964 a unor lucrdri cu valoare de document ale lui Marx si Engels a avut
,,0 semnificatie deosebita”4s.

43 Vezi: E. Plopeanu, Ideologia si adevdrul istoric in istoriografia romdneascd si moldoveneascd. Unele
consideratii, in ,,Analele ANTIM”, Chisindu, 2008, nr. 8, p. 194-195.

44 [u. Ivanov, D. Semiakov, Revoliutionnoie dvijenie v Moldavii v 1905-1907 gg. Kisinev, 1955; 1. G. Budak,
Revoliutia 1905-1907 godov v Moldavii. Kisinev, 1955; Iu. G. Ivanov, Uciastie molodeji v revoliutionnom
dvijenii v Moldavii (1900-1917). Kisinev, 1959; Idem, Podpolinfe tipografii leninskoi , Iskri” v Rossii.
1901-1903 godi. Kisinev, 1962; Boriba za pobedu sotialisiceskoi revoliutii v Moldavii. Sb statei. Kisinev,
1957; N. V. Berezniakov, Boriba trudiascihsia Bessarabii protiv interventov v 1917-1920 gg. Kisinev,
1957; M. B. Itkis, . I. Nemirov, Boriba krestian Bessarabii za zemliu v 1917 g. Kisinev, 1957; K. Slutkaia,
Pobeda Oktiabriskoi revoliutii i ustanovlenie Sovetskoi vlasti v Moldavii (mart 1917-mart 1918). Kisinev,
1962; S. la. Afteniuc, A. S. Esaulenco, M. B. Itkis, Revoliutionnoe dvijenie v 1917 godu i ustanovlenie
Sovetskoi vlasti v Moldavii. Kisinev, 1964; Boriba za vlasti Sovetov Moldavii (mart 1917-mart 1918 g.).
Sb. dokumentov i materialov. Kisinev, 1957; Oktiabriskie listovki revoliutionnogo podpolia Bessarabii
(1920-1935). Sb. dokumentov. Kisinev, 1957; G. I. Kotovski. Dokumenti i materiali k istorii grajdanskoi voini v
SSSR. Kisinev, 1956; 1. G. Dikov, Hronika sobitii v Bessarabii. Mart 1917-ianvari 1918 g. Kisinev, 1957; s.a.

45 A. Dolnik, Besarabia pod vlastiu ruminskih boiar. Moscva, 1945; V. Malinskii, Agrarnaia ,,reforma”
1918-1924 gg. v Bessarabii. Kisinev, 1949; la. M. Kopanskii, I. S. Levit, Lupta truditorilor din Basarabia
pentru reunirea cu Patria Sovieticd (1918-1940), Chisinau, 1957; 1. M. Bobeico, Ia. M. Kopanskii, Komsomol
Bessarabii v godi revoliutionnogo podpolia. Kisinev, 1958; Borti revoliutionnogo podpolia Moldavii. Kisinev,
1958; 1. Dovgopolli, Revoliutionnii puti Pavla Tkacenko. Kisinev, 1958; L. Mudrik, O. Semenovskii, Anri
Barbius i Tatarbunarskii protess. Kisinev, 1958; 1. Simkov, Godf podpolia. Kisinev, 1963; Iz istorii boribi za
viasti Sovetov v Moldavii (1918-1920). Kisinev, 1964; Listovki kommunisticeskogo podpolia Bessarabii.
1918-1940. Sb.dokumentov. Kisinev, 1960; V. M. Rojko, Drujba, zakalionnaia v boiah. Kisinev, 1965 s.a.

46 V. Burlacu, Impactul relatiilor sovieto-romdne asupra politicii culturale din RSS Moldoveneascd. in:
Tratatul de pace de la Bucuresti din 1812, 200 de ani de la anexarea Basarabiei de cdtre Imperiul Rus.
Coordonator S. Musteatd, Editura Pontos, Chisinau, 2012, p. 295.

47 W. P. V. Meurs, Chestiunea Basarabiei in istoriografia comunistd, Arc, Chisindu, 1996, p. 237.

48 Gh. E. Cojocaru, Confruntarea sovieto-romdnd pe frontul ideologic din RSS Moldoveneascd (1968-1979).
Studii si documente, Editura Tipo Moldova, lasi, 2011.
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In acest context, evenimentele din Romania, evolutia relatiilor internationale
si repercusiunile acestora asupra situatiei din R.S.S. Moldoveneasca au condus la
faptul, recunoscut de istoriografia nationala, ca disputa sovieto-romana, ,alaturi de
alte probleme sensibile, va avea ca dominantd, mai ales in anii '’60-’70, chestiunea
Basarabiei, care intra in plind competitie”4°.

Abordarea sub raportul adevarului istoric a ,,problemei Basarabiei” de catre
autoritatile romane si de catre istoricii romani era calificatd de sovietici drept
expresia unor ,pretentii teritoriale”.

Timp de aproape doua decenii (1961-1980), campaniile propagandistice si
ideologice antiromanesti initiate de C.C. al P.C.U.S. au fost dirijate in R.S.S.M. de catre
C.C.al P.C.M,, 1in frunte cu primul secretar, Ivan Ivanovici Bodiul. In calitatea sa de al
doilea secretar (1959-1961) si ulterior de prim-secretar al C.C. al P.C.M,, el a
promovat o ampld campanie de falsificare a adevarului stiintific despre limba
romana si istoria teritoriului dintre Prut si Nistru50,

in asa-zisul ,,deceniu slavit”, care a coincis cu perioada de varf a tensionarii
relatiilor romano-sovietice, R.S.S. Moldoveneasca este transformata nu numai intr-un
poligon pentru cele mai pretentioase experimente economice, dar si intr-un veritabil
laborator de elaborare si testare a celor mai primitive teorii si conceptii referitoare
la istoria ,poporului moldovenesc”.

Astfel, incepand cu anul 1965, discursurile privind chestiunile ideologice si
politico-educative ale lui L. I. Bodiul contineau de fiecare data in mod obligatoriu si o
sinteza a istoriei tinutului din cele mai vechi timpuri pana in contemporaneitate5.
Aceasta ,scurta istorie a Moldovei”, cu caracter de compendiu, se axa in mod special
pe urmatoarele coordonate: premisele si actul progresist al ,alipirii” Basarabiei la
Rusia, consecintele lui ,pozitive”, victoria puterii sovietice In tinut, ,cotropirea
miseleascd a Basarabiei de cdtre Romania burghezo-mosiereascd” si instaurarea
unui ,regim de ocupatie”, ,lupta neincetatd a poporului moldovenesc pentru
reunirea cu Patria-mama - Uniunea Sovietica”, ,,solutionarea echitabila a problemei
basarabene si reunirea poporului moldovenesc intr-un stat sovietic socialist”,
ajutorul dezinteresat acordat de poporul rus in ,toate epocile istorice poporului
moldovenesc”.

Interventiile istoriografice ale liderului comunist de la Chisindu, devenite
obligatorii odata cu declansarea ,razboiului istoriografic” sovieto-roman, erau o
replica la actiunile politice ale conducerii P.C.R. si la publicatiile istorice
yrevizioniste” care apareau in Romania. Imixtiunile lui I. I. Bodiul in campul stiintei
istorice s-au intensificat pe masura ce s-au amplificat si disensiunile sovieto-romane,

49 Gh. E. Cojocaru, , Dezghetul” lui Hrugsciov si problema Basarabiei. Editura Cetatea de Scaun, Targoviste,
2014, p. 252.

50 V. Bahnaru, Gh. Cojocaru, Partidul si oamenii de litere si arte din RSS Moldoveneascd (1961-1963).
Studiu si documente, Tipogr. ,Bons Offices”, Chisinau, 2013, p. 41.

51V. Burlacu, Impactul relatiilor, op. cit., p. 298-301.
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in primul rand in chestiunea Basarabiei. Putem constata chiar o legatura directa
intre starea relatiilor romano-sovietice si confinutul discursurilor istoriografice ale
lui Bodiul. Tratarea ,favorabila” a ,problemei basarabene” ca reflectare a disensiunilor
sovieto-romane a devenit In aceastd perioada una din functiile directorii ale
istoriografiei sovietice de la Chisinau.

Totusi, pana la sfarsitul anului 1965, U.R.S.S. a preferat sa nu-si agraveze
relatiile cu Roméania si nu a contrat, la Inceput, actiunile ,calomniatoare” ale
politicienilor si istoricilor romani. Conducerea comunista din R.S.S. Moldoveneasca
parea sa se teama cel mai mult de nationalismul local si de scrierile emigrantilor
romani din Vests2.

La un moment dat ins3, I. . Bodiul a recunoscut ca ,stiinta noastra nu a studiat
cum se cuvine nici perioada ocupatiei prin violenta a Basarabiei. Sub pretextul de
»a NU ravasi trecutul”, oamenii de stiintd, nu au dezvaluit adanc situatia economica,
sociald si culturala a poporului aflat sub calcdiul cotropitorilor (NB! - nu se
precizeaza la acea data cine erau acestia - n. a.), lupta lui eroica pentru unirea cu
,Patria-mama - Uniunea Sovieticd”. In consecint3, se constata ca ,lipsurile stiintei
istorice, precum si greselile din munca politica In randurile oamenilor muncii sunt
folosite de dusmanii nostri ideologici, care cauta in fel si chip sa denatureze trecutul
Basarabiei”s3. Intr-o informare secreti adresati C.C. al P.C.U.S. de citre L. I. Bodiul la
18 martie 1966, era explicata atenuat situagia creata: ,In interesele relatiilor de
buna vecinatate cu Romania, pana nu demult in Moldova erau slab reflectate unele
chestiuni ale istoriei poporului moldovenesc. De pilda, se marca insuficient data de
28 iunie, ziua eliberarii Basarabiei de sub ocupantii romani si reunirea cu Patria
Sovietica. In 1962 nu s-a marcat una din datele istorice remarcabile - 150 de ani de
la alipirea Basarabiei la Rusia, se desfasoara in asa mod si alte actiuni.

O atare atitudine fata de trecutul istoric al poporului moldovenesc este
considerata de opinia publica a republicii ca fiind eronata”s+.

In conditiile in care disensiunile sovieto-romane in problema Basarabiei abia
se conturau si se spera la o readucere a conducerii de la Bucuresti pe linie,
evenimentele respective erau interpretate cu precautie, evitandu-se referinfele
directe la Romania, indiferent de regimul existent. Astfel, in primii doi ani de dupa
1965 Romania nu este nominalizata ca organizatoare si participanta la ,,agresiunea”
impotriva sovietelor sub nici o forma. Bodiul nu punea accentul in acest interval
asupra rolului presupus negativ al Romaniei in istoria ,poporului moldovenesc”.
Totusi, de fiecare data discursurile urmareau sa demonstreze caracterul ,ilegal” al
unirii Basarabiei, rupta de la ,patria sovietica”. Pentru inceput Bodiul s-a limitat la
cateva fraze de ordin general, precum: ,,Contrar intereselor si vointei noroadelor,

52 Vezi: W. P. V. Meurs, op. cit., p. 280.

53 ,Moldova Socialistd”, 5 ianuarie 1966; ,,Cultura”, 8 ianuarie 1966.

54 E. Negru, Gh. Negru, ,,Cursul deosebit” al Romdniei si supdrarea Moscovei. Disputa sovieto-romdnd si
campaniile propagandistice antiromdnesti din RSSM (1965-1975), vol. 1 (1965-1975). Chisinau, 2013,
Doc. 15, p. 125-126.
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imperialistii din Apus si nationalistii burghezi locali au rupt Basarabia cu de-a sila de
la Patria ei - tanara Tara a Sovietelor”ss,

In functie de evolutia relatiilor romano-sovietice, retorica vocabularului a
suferit modificari, in sensul inaspririi aprecierilor. Divergentele in ,problema
Basarabiei” s-au amplificat in anii urmitoriss. In acest context, anul 1967 reprezinti
unul din exemplele cele mai concludente ale impactului relatiilor dintre cele doua
tari, ajunse la punctul lor minim, asupra istoriografiei din R.S.S.M. Pentru Uniunea
Sovietica, anul 1967 a fost marcat de pregatirile pentru omagierea jubileului de
50 de ani ai revolutiei bolsevice, iar pentru conducerea de la Chisindau acesta a
reprezentat o ocazie buna pentru a etala in vitrind ,realizarile” grandioase
inregistrate In anii puterii sovietice.

La 13 februarie 1967, in cadrul plenarei C.C. al P.C.M,, I. Bodiul a prezentat
raportul ,Cu privire la pregatirile pentru semicentenarul Marii Revolutii Socialiste
din Octombrie si sarcinile organizatiei de partid a republicii”, care, dincolo de
spiritul mobilizator continea si o interpretare partinica a rolului acestui eveniment
»epocal” in destinele ,poporului moldovenesc”, expus In mod special intr-o ampla
sectiune chiar la fnceputul raportului, intitulatd sugestiv: ,Unele chestiuni ale
migcdrii revolutionare din Moldova, lupta oamenilor muncii pentru Puterea
Sovietica si apdrarea cuceririlor ei”s7.

Este semnificativ faptul ca, pentru prima data in disputele din perioada anilor
1965-1967, in discursurile publice ale lui Bodiul si ale altor demnitari era vizata in
mod direct ,Roméania regald”, care ar fi ,ocupat” In 1918 Basarabia. Bodiul era
preocupat ca ,acuma in Occident s-au ivit noi incercari de a nega faptul ruperii
Basarabiei de la Rusia Sovietica, se profileaza tendinta de a dovedi ca acest tinut n-a
fost ocupat, dar alipit la Romania burghezo-mosiereascd, potrivit cica, vointei
poporului”ss.

La scurt timp dupa plenara C.C. al P.C.M,, in cadrul adunarii anuale a Sectiei
stiintelor sociale a Academiei de Stiinfe a R.S.SM. din 9 martie 1967 s-a tras
semnalul de alarmi: ,In Romania se publici un numar mare de lucriri in care
problema nationald este abordata intr-un asemenea mod cu care noi nu putem fi de
acord”%. Ludnd cuvantul cu acest prilej, primul secretar al C.C. al P.C.M,, I. Bodiul, a
evidentiat contextul politicii internationale (,actiunile scizioniste ale conducerii
chineze si altor partide comuniste "), semnificatia actiunilor din Romania si sarcinile
ce revin contrapropagandei sovietice. Conform relatdrilor sale, ,greutdtile ” si

55,,Comunistul Moldovei”, 1965, nr. 11, p. 11. ,Moldova Socialistd”, 23, 24 noiembrie 1965; ,Moldova
Socialistd”, 5 ianuarie 1966; ,,Cultura”, 8 ianuarie 1966.

56 Vezi: Charles King, Romdnia, Rusia si politica culturald, Editura Arc, Chisinau, 2002, p. 107.

57 V. Burlacu, Stiinta istoricd in sistemul de propagandd din RSSM (anii 1960-1980). Studiu monografic.
fnvitatorul Modern, Chisindu, 2014, p. 90.

58 Moldova Socialistd”, 16 februarie 1967; ,,Cultura”, 18 februarie 1967.

59 Gh. Negru, Politica etnolingvisticd in R.S.S. Moldoveneascd. Editura Prut International, Chisinau, 2000.,

p.72.
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Jramanerea” in urma a cercetdrilor in domeniul stiintelor sociale din R.S.S.M. au fost
determinate de ,relatiile speciale care incepusera sa se statorniceasca intre tarile
socialiste”¢0. ,Savantii nostri, explica Bodiul, au mizat pe raporturi normale intre
Uniunea Sovietica si Romania. De aceea s-a acordat putina atentie unor probleme ale
trecutului, care au o mare importanta pentru clarificarea relatiilor statului nostru cu
Romania.”. In continuare el constata: ,in lume a luat amploare trancaneala despre
Basarabia. Atunci cand s-au inceput aceste discutii, noi eram slab pregatiti pentru
a desfasura contrapropaganda”é!l. Recunoscand aceasta ,lipsa”, in special pentru
perioada reintregirii Romaniei cu Basarabia, primul-secretar atentiona: , Tofti
cunoastem stangaciile si nesiguranta cercetarilor privitoare la perioada de ocupatie
a Basarabiei”62,

Din aceste considerente, pentru propaganda comunistd, implicit pentru
istoriografia sovieticd, era prioritar, in timpul in care Basarabia a fost parte componenta
a Romaniei, sa se ,argumenteze” ilegalitatea actului Unirii din 27 martie 1918.
in primul rand, pentru cd la momentul ,rapirii” ei de citre ,Roméania burghezo-
mosiereasca” ar fi fost ,un teritoriu sovietic” unde triumfase revolutia socialista;
apoi, Sfatul Tarii ar fi fost un organ contrarevolutionar, nereprezentativ, neabilitat sa
hotarasca soarta populatiei de aici; ,ocupantii” ar fi instaurat in {inut un regim
»colonial”, ,sdngeros” si, drept raspuns, Basarabia s-a ridicat la lupta impotriva
,cotropitorilor” pentru eliberarea si reunirea sa cu tara sovietelor.

Valoarea politico-propagandistica a tezei privind apartenenta Basarabiei la
Imperiul Rus, anterioara ,instaurarii puterii sovietice”, si apoi la Uniunea Sovietica
consta In reintarirea pretinsei legitimitati a regimului sovietic in teritoriul dintre
Prut si Nistru.

Cu scopul de a legitima mentinerea Basarabiei sub control sovietic, ,mitul
Marii Revolutii Socialiste din Octombrie” a fost transpus 1n teritoriu prin formularea
,biruinta revolutiei socialiste si a puterii sovietice in Moldova”. Victoria , revolutiei
din Octombrie” pe Intregul teritoriu al tinutului, la sfarsitul anului 1917 - inceputul
anului 1918, reprezenta in aprecierea lui Bodiul un eveniment epocal, care incununa
consecintele , pozitive” ale ,alipirii” Basarabiei la Rusia, conducand la emanciparea
sociala si nationala a ,,poporului moldovenesc”, ,,0 marturie a fnaltei lui constiinte
revolutionare, a coeziunii si nazuintei de a merge cu marele popor rus”. Teza ca
,Octombrie a adus libertatea mult asteptata poporului moldovenesc, a pus bazele
credrii Statului Sovietic national-¢3 a devenit o axioma a propagandei sovietice.

60 I. Popa, L. Popa, Romdnii, Basarabia si Transnistria, Fundatia Europeana Titulescu, Bucuresti, 2009,
p. 206-207.

61 Gh. Negru, Politica etnolingvisticd, op. cit., p. 73.

62 [bidem.

63  Comunistul Moldovei”, 1965, nr. 11, p. 10; ,,Moldova Socialistd”, 23, 24 noiembrie 1965; ,Moldova
Socialistd”, 7 septembrie 1967; ,,Cultura”, 9 septembrie 1967; I. I. Bodiul, Octombrie si transformdrile
sociale, ,,Pravda”, 5 octombrie 1967; ,,Moldova Socialistd”, 6 octombrie 1967; 1. I. Bodiul, Sub drapelul
Marelui Octombrie, in ,,Moldova Socialistd”, 3 noiembrie 1967.
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Este adevarat ca revolutia bolsevica a proclamat dreptul natiunilor captive la
autodeterminare pana la secesiune, insa acest drept, cu exceptii, n-a fost respectat si
n-a fost recunoscut in cazul romanilor basarabeni.

,Nationalistii moldoveni” au devenit {inta atacurilor in toate discursurile
istoriografice ale lui Bodiul. Ei erau etichetati drept ,tradatori” si ,dusmani de
moarte ai poporului moldovenesc”, lor li se atribuiau toate relele, atatarea urii
nationale, tendinta de a mentine regimul vechi etc. Mai mult, lupta Tmpotriva
yhationalistilor” si a Sfatului Tarii , contrarevolutionar” era considerata drept una
din trasaturile fundamentale ale miscarii revolutionare din tinut din acea perioadas+.

Ins3, atunci cand Bodiul s-a implicat in disputa de ordin istoric cu ,,oponentii”
sai burghezi, cu autoritatile si istoricii din Romania, in istoriografia din R.S.S.M., desi
se ,,demonstrase” ca revolutia bolsevica ar fi invins in tinut, nu exista o opinie unica
asupra datei la care ar fi fost instaurata puterea sovietelorss.

Astfel, istoricul N. V. Berezneakov afirma ca puterea sovietica a fost instaurata
»in Moldova” (Basarabia) la 22 noiembrie 1917 pe cale pasnic3, atunci cand sovietul
muncitorilor si soldatilor din Chisindau a adoptat rezolutia despre recunoasterea
puterii Consiliului Comisarilor Poporului de la Petrograd. Conform opiniei altor
istorici, ,,revolutia socialista” ar fi invins la sfarsitul anului 1917 - in primele zile ale
lunii ianuarie 1918 (dupa N. A. Mohov - pe cale pasnic3, iar dupa I. G. Dikov, la
6 ianuarie 1918, in urma luptei armate)¢¢. Ulterior, s-a acceptat si s-a generalizat
drept termen al instaurdrii puteri sovietice la Chisindu ultimele zile ale lunii
decembrie 1917 - primele zile ale lunii ianuarie 191867, Cu referire la acest aspect,
initial in textele lui Bodiul se facea uz de fraza ,sfarsitul anului 1917 - inceputul
anului 1918”.

De aceea, un subiect important in discursurile lui I. Bodiul, care s-a impus in
contextul adancirii disensiunilor sovieto-romane in ,,problema Basarabiei”, a fost nu
numai cel ,,al biruintei si instaurarii puterii sovietice in Moldova”, ci si data cand s-ar
fi produs acest eveniment. Dincolo de aspectul ,stiintific”, care nu valora nimic
deoarece desconsidera adevarul istoric in acele circumstante, stabilirea limitelor
cronologice ale acestui eveniment avea, in cazul R.S.S.M,, intai de toate o conotatie
politico-ideologica. Propaganda comunista era interesata sa elaboreze un astfel de
scenariu, conform caruia ,,cotropirea Basarabiei” de catre ,Romania regald” ar fi fost
un prim act al ,,agresiunii” intreprinse din exterior asupra unui teritoriu al Rusiei
Sovietice, unde deja se instaurase puterea ,muncitorilor si taranilor”. Se putea
justifica astfel actul ,eliberator” din 1940, ca un ,triumf al adevarului istoric” si

64 Moldova Socialistd”, 16 februarie 1967.,,Cultura”, 18 februarie 1967.

65 A se vedea mai pe larg: la. S. Grosul, N. A. Mohov, Istoriceskaia nauka Moldavskoi SSR. Moscova,
Editura Nauka, 1970, p. 78-86. A. S. Esaulenco, M. M. Ghitiu, Pobeda sotialisticeskoi revoliutii v Moldavii
v sovetskoi istoriceskoi nauki, Istoriceskaia nauka Sovetskoi Moldavii, Editura resp. V. I. Taranov, Editura
Stiinta, Chisinau, 1984, p. 39-50.

66 ]a. S. Grosul, N. A. Mohov, op. cit., p. 79-80.

67 A. S. Esaulenco, M. M. Ghitiu, op. cit., p. 45-46.
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,restabilire a dreptatii”. De asemenea, ,poporului moldovenesc” i se oferea o
,sarbatoare” de sorginte sovietica, care trebuia sa-1 plaseze aldturi de alte popoare
ale Uniunii Sovietice care ,,au infaptuit Marele Octombrie”¢8.

Discutiile referitoare la data ,biruintei puterii sovietice” in R.S.S.M. au durat
mai mult de un deceniu, fara vreun rezultat. Dar, cu ocazia sarbatoririi a 50 de ani ai
revolutiei bolsevice conducerea P.C.M. a cerut istoricilor sa-si precizeze atitudinea.
in consecinta, s-a hotarat ca ,biruinta Puterii Sovietice” ar fi avut loc la 1 ianuarie
1918 stil vechi, sau 14 ianuarie, stil nou, 191869, desi nu exista vreun document care
sa permita sa se traga atare concluzie. in Hotirarea C.C. al P.C.M. ,Cu privire la
sarbatorirea jubileului de 50 de ani ai instaurarii Puterii Sovietice in Moldova”,
adoptata la inceputul lunii decembrie 1967, se stabilea explicit: ,Pe data de
14 ianuarie 1918 (1 ianuarie stil vechi) intreaga putere de stat de pe teritoriul
Moldovei a trecut in mainile Sovietelor. Fortele contrarevolutionare au fost zdrobite
si paralizate. Aceasta data a intrat in istoria poporului moldovenesc ca ziua victoriei
revolutiei socialiste in tinut, revolutie care a pus capat robiei, asupririi, exploatarii
crunte, ignorantei si lipsei de drepturi, si care a deschis cale larga fauririi unei vieti
noi”. Drept urmare, C.C. al P.C.M. a hotarat ,,... a marca la 14 ianuarie 1968 jubileul de
50 de ani ai instaurarii Puterii Sovietice In Moldova ca unul dintre cele mai
importante evenimente istorice In viata norodului moldovenesc”70. Astfel, la sfarsitul
anului 1967 - inceputul anului 1968, in R.S.S.M., pentru prima data a fost omagiat pe
larg, In mod oficial, un eveniment inventat, de sorginte bolsevica si anume asa-zisa
Jinstaurare a puterii sovietice in Moldova”, atribuindu-i evenimentului respectiv o
conotatie deosebita. Proiectul ,sarbatoririi” pretinsei victorii a puterii sovietelor in
tinut si campania propagandistica de care urma sa fie insotit se inscriau perfect in
politica de deznationalizare a romanilor de la Est de Prut.

Aceasta data a fost oficializata definitiv la 14 ianuarie 1968, cand la Chisinau a
avut loc o adunare solemna a reprezentantilor organizatiilor de partid, sovietice si
obstesti, inchinatd celei de-a 50-a aniversari a ,stabilirii puterii sovietice 1n
Moldova”. Evenimentul se incadra in sirul masurilor consacrate aniversarii a 50-a a
revolutiei bolsevice din octombrie 1917 si ,,marsului triumfal al puterii sovietice”,
precum si contracaridrii actiunilor desfisurate de conducerea de la Bucuresti. In
discursul introductiv, I. Bodiul pretindea ca ,in Moldova” ar fi invins revolutia
socialista intr-o luptd crancena cu contrarevolutia si ,nationalistii moldoveni” care
tindeau sa se mentina la putere, specificand: , Folosind situatia revolutionara ce s-a
creat in Rusia, maturdnd din drumul sdu pe nationalistii burghezi si pe alti
reactionari, muncitorii si taranii din Moldova, 1n alianta cu soldatii revolutionari, sub
conducerea bolsevicilor, au stabilit, la 14 ianuarie 1918, Puterea Sovieticd pe

68 V. Burlacu, Impactul relatiilor,op. cit., p. 301.
69 [. Turcanu, Istoriografia din Moldova Sovieticd intre stiintd si propagandd, in ,Revista de Istorie a
Moldovei”, 1994, nr. 3-4, p. 7.

70 ,,Moldova Socialistd”, 3 decembrie 1967; V. Burlacu, Inventarea mitului ,biruingei puterii sovietice in
Moldova” in propaganda comunistd de la Chisindu, in ,,Akademos”, Chisinau, 2017, nr. 1, p. 119-120.
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intregul teritoriu al tinutului. [..] care a intrat in istorie ca zi a biruintei revolutiei
socialiste in Moldova”71.

In legitura cu impactul acestui fals istoric asupra istoriografiei sovietice din
R.S.S.M,, se arata ca: ,De atunci Incoace, aceasta data a intrat In mod obligatoriu in
toate lucrarile istorice referitoare la acest fenomen, inclusiv in studiile considerate
pe atunci de sinteza si in manuale.

Documentele istorice, In orice caz tot ceea ce pretindea a fi ca atare, au fost
selectate si croite dupa acest calapod”72.

Argumentarea politico-ideologica si propagandistica a ,biruintei revolutiei
socialiste” si scenariul acestui proces Insumau toate elementele obligatorii pentru
desfasurarea lui: premise, conducatori, forte motrice, aliati etc. Astfel, succesul
instauradrii puterii sovietice in tinut ar fi fost asigurat de conducerea partidului
bolsevic in frunte cu V.I. Lenin, cu ajutorul si influenta proletariatului rus de la
Petrograd si Moscova, solidaritatea si internationalismul popoarelor Rusiei, alianta
dintre clasa muncitoare ca avangarda si {aranimea sdraca drept aliat principal etc.3.

Acuzatiile la adresa Romaniei precum ca ar fi ocupat Basarabia In 1918 se
desprind si din faptul ca Bodiul, in cazul desemnarii denumirii teritoriului dintre Nistru
si Prut utilizeaza In exclusivitate toponimul ,Moldova”, ceea ce in perceptia lui ar fi
trebuit sa semnifice ca si locuitorii ei sunt moldoveni, deosebiti de poporul roman.

0 abordare aparte in discursurile lui Bodiul tinea de evenimentele legate de
actul Unirii Basarabiei cu Romania, din 27 martie 1918. In acest context, el era
preocupat in primul rand de contestarea legitimitatii actului din 27 martie si
denigrarea contributiei Sfatului Tarii in realizarea actului Unirii, insinuand: ,,Acuma
in Occident s-au Inreprins noi incercari de a nega faptul ruperii Basarabiei de la
Rusia Sovieticd, se profileaza tendinta de a dovedi, ca acest t{inut n-a fost ocupat, dar
alipit la Romania burghezo-mosiereasca, potrivit cicd, vointei norodului. Pentru
confirmare se aduce hotararea Sfatului Tarii. Faptele, realitatea, Ins3, arata ca Sfatul
Tarii nu exprima si nu putea exprima interesele norodului moldovenesc. Pe langa
aceasta, hotdrarea a fost adoptata in conditiile ocupatiei”7+.

Astfel, pentru propaganda comunistd unirea Basarabiei cu Romania era
categoric o conspiratie a fortelor ,reactionare si agresive” comune, din interior si
exterior. In acest context, pentru aprecierea actului Unirii realizat de romanii
basarabeni s-a recurs la un arsenal de termeni cat mai expresivi, precum ,rapire”,
,ocupare”, ,rupere” etc. Discursurile s-au construit {indndu-se cont de urmatoarele

71 ,,Moldova Socialistd”, 16 ianuarie 1967. V. Burlacu, op. cit,, p. 301; V. Burlacu, Inventarea mitului,
op. cit, p. 119-120.

72 1. Turcanu, Istoricitatea istoriografiei. Observatii asupra scrisului istoric basarabean, Arc, Chisindu,
2004, p. 72-73.

73 A se vedea: Hotararea CC al PCM ,,Cu privire la sdrbdtorirea jubileului de 50 de ani ai instaurdrii
Puterii Sovietice in Moldova”, in ,Moldova Socialistd”, 3 decembrie 1967; 1. 1. Bodiul, Prisoiedinenie
Bessarabii k Rosii i istoriceskie sudibi moldavskogo naroda, in ,Voprosi istorii”, 1972, nr. 8, p. 6.
74,,Moldova Socialistd”, 16 februarie 1967; ,,Cultura”, 18 februarie 1967.
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coordonate: cine a realizat Unirea (Antanta, ,nationalistii moldoveni”, ,Romania
regald” sau toate aceste forte Impreuna); cui i-a fost rapita Basarabia (Rusiei
sovietice, ,un teritoriu sovietic unde biruise revolutia socialista”); care a fost
atitudinea populatiei locale, In primul rand, a moldovenilor (evident ,ostild”,
caracterizata prin multiple actiuni si miscari de amploare impotriva ,ocupantilor”,
care au lichidat cuceririle revolutionare).

Dupa 1968, Bodiul nu a mai ratat nicio ocazie de a-si manifesta in mod deschis,
in termenii cei mai duri si ostili, atitudinea antiromaneasca: ,,De faptul ca nu intregul
popor moldovenesc a inceput dupa victoria Marelui Octombrie sa infaptuiasca
transformari socialiste In economie si culturd, sunt vinovati cotropitorii strdini, care
au ocupat Basarabia. La sfarsitul lui decembrie 1917 - inceputul lui ianuarie 1918
pamantul moldovenesc a fost prima victima a interventiei militare in Tara Sovietelor.
Romania regal3, sprijinita de statele imperialiste din Apus si cu ajutorul capeteniilor
organizatiei contrarevolufionare Sfatul Tarii - organ burghez-nationalist - profitand de
greutatile tinerii republici, a inceput sa ocupe Basarabia” ,contrar vointei oamenilor
muncii”7s.

Din cele enuntate de Bodiul se desprindeau mai multe obiective politico-
propagandistice. In primul rand, cu scopul de a demonstra , ilegalitatea” actului din
27 martie 1918 se facea uz de noi ,argumente” inventate, precum ca ,ocuparea”
Basarabiei ar fi fost ,primul act de violenta” din exterior, tot ea fiind si ,prima
victimd” rupta de imperialismul mondial de la tinara republica a sovietelor, ceea ce
accentua, o datd in plus, apartenenta acestui tinut la Rusia Sovietici. In al doilea
rand, se afirma ca ,raptul Basarabiei” a fost un act conjugat al contrarevolutiei
interne si externe, bazat pe actiunile ,nationalistilor burghezi moldoveni”, ale altor
»elemente reactionare” locale, iar interventia armatei romane ar fi beneficiat de
susfinerea si concursul ,imperialistilor Antantei”. De asemenea, autoritatea Sfatului
Tarii, ales In mod democratic si recunoscut de toate organizatiile social-politice din
tinut, exprimand astfel vointa majoritatii societatii basarabene, era contestata. Acest
organism era definit in termeni cat se poate de negativi, precum ca ar fi fost ,,ilegal”,
,hereprezentativ”, ,reactionar”, ,,burgez-nationalist” si, In consecinta, nu era abilitat
sa voteze Unirea Basarabiei cu Romania.

Potrivit aceleiasi interpretari, ca Basarabia ar fi fost ,rapitd” si Unirea s-a
produs contrar vointei poporului, a fost inventat si falsul despre ,lupta poporului
moldovenesc pentru apdrarea cuceririlor revolutiei socialiste si impotriva
ocupantilor”. Se afirma ca , indata ce cotropitorii au pasit pe pamantul nostru, ei s-au
lovit de rezistenta puternicd a poporului moldovenesc si a fratilor lui - rusi,
ucraineni, gagauzi, bulgari, evrei, care in lupte sangeroase aparau cuceririle Puterii

75 ,,Moldova Socialistd”, 16 februarie 1967; ,Cultura”, 18 februarie 1967; A se vedea si: ,Moldova Socialistd”,
7 septembrie 1967; ,Cultura”, 9 septembrie 1967; ,Pravda”, 6 octombrie 1967; ,Moldova Socialistd”,
6 octombrie 1967; ,Moldova Socialistd”, 3 noiembrie 1967; ,,Moldova Socialistd”, 3 decembrie 1967;
,Pravda”, 28 iunie 1970; ,Moldova Socialista”, 30 iunie 1970; 1. I. Bodiul, Prisoiedinenie Bessarabii k
Rosii i istoriceskie sudibi moldavskogo naroda, in ,Voprosi istorii”, 1972, nr. 8, p. 6.
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Sovietice, dreptul lor la libertate si independenta. Prin intregul tinut a trecut un val
de indignare si proteste ale poporului”. Asa cum insista prim-secretarul C.C. al
P.C.M.,, actiuni de protest si solidaritate ar fi avut loc nu numai in tinutul dintre Prut
si Nistru, ci si In randurile popoarelor tinerii republici sovietice, care ,, au primit cu
manie si indignare stirea despre invazia miseleasca a Romaniei boierilor in Basarabia”7s.

,Lupta impotriva ocupantilor” a devenit pivotul tuturor discursurilor lui
I. Bodiul”7 si ale urmasilor lui din fruntea P.C.M.

Dupa ce a ,, demonstrat” ,,ocuparea” ilegala a Basarabiei, Bodiul s-a concentrat
asupra definirii naturii regimul politic instaurat in tinut. In contextul adancirii
disensiunilor sovieto-romane, pentru a contracara atractia pe care o Romanie
independentd, orientata spre Occident, In tentativa de a se distanta de U.RS.S. o
putea exercita asupra populatiei bastinase din R.S.S. Moldoveneasca, in discursurile
autoritatilor de la Chisinau s-a propagat imaginea unei Romanii care in trecut ar fi
exercitat o influen{a total negativa asupra ,identitatii moldovenesti”. Toate acestea
aveau ca scop sa cultive si sa Incurajeze animozitatea basarabenilor fata de Romania
si sa-i instraineze de fratii lor din dreapta Prutului. Astfel, evocarea perioadei
yocupatiei” Basarabiei (1918-1940), denuntarea autoritatilor romane, proslavirea
Jluptei neincetate a oamenilor muncii Impotriva administratiei romanesti” au format
un constant si privilegiat obiectiv al propagandei antiromanesti din R.S.S.M.

Din considerente politico-propagandistice, acestei perioade i-a fost rezervat
un spatiu exclusiv in discursurile ideologice si in istoriografia sovietica. Este de
retinut ca In toate aprecierile din rapoartele primului secretar, LI. Bodiul, ca si in
abordarile istoriografice sovietice a fost respinsa din start ,orice idee de progres in
domeniul social-politic, economic si cultural in aceasta perioada [...]. Istoricii
implicati In asemenea scrieri declarau, in ciuda realitatilor istorice din Basarabia
interbelica, ca , ocupatia” roméneasca a privat ,,oamenii muncii” de dreptul la libera
exprimare, a suprimat libertatea presei, intrunirilor si dreptul la asociere. Urmarind
aceleasi scopuri de intoxicare ideologica si de spalare a memoriei, se insista asupra
caracterului reactionar si abuziv al administratiei romane”78.

Studiile obiective asupra istoriei finutului in perioada dintre cele doua
razboaie mondiale reliefeaza ca politica promovata de autoritatile de la Bucuresti
fata de Basarabia a fost intens speculatd de propaganda sovieticd in perioada
interbelica si postbelica’s.

76 Vezi: ,,Moldova Socialistd”, 16 februarie 1967; ,,Cultura”, 18 februarie 1967.

77,Pravda”, 5 octombrie 1967; ,,Moldova Socialistd”, 6 octombrie 1967; ,,Moldova Socialistd”, 3 noiembrie
1967;,,Pravda”, 28 iunie 1970; ,,Moldova Socialista”, 30 iunie 1970; 1. I. Bodiul, Prisoiedinenie Bessarabii,
op. cit., p. 6.

78 D. Dragnev, P. Parasca, Cum a fost inventat ,punctul de vedere al istoriografiei sovietice” asupra istoriei
noastre nationale, in ,Destin Romanesc”, 2010, nr. 3-4, p. 166.

79 Vezi: 0. Tacu, Basarabia in cadrul Romdniei intregite — consecintele unei incertitudini de politicd

externd, in , Analele ANTIM”, Anuar Istoric. Chisindu, Editura Pontos, 2004, nr. 5, p. 70-72.
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Falsul ,ocuparii” Basarabiei, demonizarea jandarmului roman si a administratiei
romanesti din tinut aveau ca obiectiv falsificarea semnificatiei Unirii de la 1918,
cultivarea urii fata de poporul roman si fata de tot ce este roméanesc. Diversiunile
ideologice ale marelui vecin din Rasarit al Romaniei vor avea un impact negativ de
lunga duratad asupra constiintei romanilor din stdnga Prutului, ,,generand adevarate
stereotipuri sau mituri care au influentat, manipulat si alterat mentalitatea mai
multor generatii de basarabeni si transnistreni, indiferent de originea etnica, cu
inflexiuni si reverberatii pana in zilele noastre”so,

Ca urmare a reaparitiei pe agenda relatiilor bilaterale sovieto-romane a
»problemei basarabene”, s-a intensificat activitatea politico-ideologica in R.S.S.
Moldoveneasca de falsificare a intregii istoriei a ,poporului moldovenesc”. Ca
niciodata, istoria a fost pusa in slujba intereselor de combatere a romanismului si de
educare a populatiei R.S.S.M. in spiritul patriotismului sovietic si internationalismului
proletar, a prieteniei popoarelor U.R.S.S.8!

Dand curs documentelor de partid si indicatiilor primului secretar, intreaga
activitate ideologica si politico-culturala a facut din stiinta istorica un element
principal al propagandei sale. Istoria a invadat presa, programele tele-radio, salile
de teatru, studiourile de film, librariile, galeriile de arta, s-au editat articole si
monografii ce abordau o tematica speciald, dictata de obiectivele impuse de deciziile
adoptate. Mai mult, istoria a devenit unul dintre avanposturile combaterii ideologiei
burgheze in general, si a istoriografiei din Romania in special.

in rezolutia Prezidiului C.C. al P.C.M. din 13 decembrie 1965 ,,Cu privire la
pregatirea masurilor in vederea intensificarii educatiei internationaliste a oamenilor
muncii din republicd”, adoptata in contextul discutiilor incendiare de la ultimul
congres al scriitorilor din R.S.S.M. (octombrie 1965), se preconiza o ,imbunatatire
radicala” a lucrului politic in randul intelectualilor si studentilor, a predarii stiintelor
sociale, a ,istoriei Moldovei” in scolile de culturd generala si in institutii de
invatamant superior, studierea si propagarea ,trecutului istoric al poporului
moldovenesc, a miscarii revolutionare in tinutul nostru”. Toate aceste masuri
urmareau, direct sau indirect, contracararea influentei romanesti8?, fiind impuse si
de faptul ca , mult{i oameni ai muncii din R.S.S. Moldoveneasca nu cunosc trecutul
istoric al republicii si In mijlocul unei anumite parti a populatiei persista informatii
gresite despre trecutul Basarabiei”ss3.

De acum inainte, o preocupare prioritara a structurilor ideologice de partid a
devenit utilizarea istoriei ca instrument de indoctrinare a societatii prin diverse
mijloace de propaganda si agitatie si intensificarea educarii internationaliste.

80 [. Popa, L. Popa, Romdnii, Basarabia si Transnistria, Editura Fundatia Europeana Titulescu, Bucuresti,
2009, p. 191.

81V. Burlacu, Stiinta istoricd in sistemul de propagandd din RSSM (anii 1960-1980), op. cit., p. 96.

82 E. Negru, Congresul 111 al Uniunii Scriitorilor din RSSM si campania autoritdtilor impotriva intelectualilor (1I),
in ,,Destin Romanesc”, 2011, nr. 3 (73), p. 48.

83 E. Negru, Gh. Negru, ,Cursul deosebit”, op. cit., Doc. 5, p. 74.
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Cu acelasi prilej, I. Bodiul trasa o serie de sarcini in fata Intregului aparat
propagandistic, subliniind importanta exceptionald a activitatii ideologice in
conditiile specifice din R.S.S.M.: ,In aceasti munci, cadrele ideologice trebuie sa
foloseasca mai larg istoria {inutului lor, bogata in pilde graitoare, ce ilustreaza
legaturile seculare fratesti dintre norodul moldovenesc, popoarele rus, ucrainean si
alte popoare”84. Pornind de la constatarea ca ,,din pacate, multi locuitori ai Moldovei
nu cunosc sau nu au o idee destul de clard despre legaturile seculare dintre
popoarele moldovenesc, rus, ucrainean si alte popoare, [..] despre cele mai
importante evenimente istorice din viata si lupta revolutionara a oamenilor muncii
din Moldova, mai ales in perioada Marii Revolutii Socialiste din Octombrie si
instaurarii Puterii Sovietice...”85, I. Bodiul aducea o serie de reprosuri istoricilor.
In aprecierea lui, neajunsurile se explicau intr-o anumitd masurd prin faptul, ca
stiinta istorica dezvaluia slab insemnatatea ,progresistda” a unirii Basarabiei cu
Rusia, nu desfiasura suficient ,munca de cercetare in vederea studierii luptei
revolutionare a poporului moldovenesc”. In cadrul adunarii ,activului republican de
partid” din 22 decembrie 1965, Bodiul a facut un apel explicit citre oamenii de
stiintd pentru studierea istoriei ,poporului moldovenesc”, cerand sd se acorde o
atentie sporita ,,cercetarii si propagarii miscarii revolutionare, activitatii desfasurate
de miscarea comunista ilegala, instaurarii Puterii Sovietice in {inutul nostru. Trebuie
dezvaluita - afirma el - Insemnatatea Marii Revolutii Socialiste din Octombrie in
destinele istorice ale poporului moldovenesc”ss.

In cadrul sedintei prezidiului C.C. al P.C.M. din 1 februarie 1966, care a
examinat chestiunea ,Despre masurile C.C. al P.CM. privind propaganda si
sarbatorirea datelor si evenimentelor marcante din istoria poporului moldovenesc”,
s-a constatat ca ,organizatiile de partid, comsomoliste si sindicale, sovietele de
deputati ai oamenilor muncii, presa, radioul si televiziunea nu acorda suficienta
atentie propagandei si sarbatoririi datelor si evenimentelor istorice care au jucat un
rol semnificativ in consolidarea prieteniei cu marele popor rus, ucrainean si alte
popoare ale tarii noastre, in miscarea revolutionarda pentru instaurarea puterii
sovietice...”. De asemenea, istoricilor li se aduceau reprosuri ca , studiaza putin si nu
propaga indeajuns un sir de chestiuni importante ale istoriei Moldovei legate de
miscarea revolutionara din {inut, de situatia economica si sociala a poporului in
timpul ocupatiei romane a Basarabiei, a luptei eroice pentru reunirea cu Patria -
Uniunea Sovietica”®7.

Intr-un raport secret din 1 iulie 1966, trecand in revisti lucrarile aparute in
Romania referitoare la istoria Basarabiei ca parte a istoriei poporului roman, Bodiul
trasa obiectivele si continuturile activitatii propagandistice care urma a fi realizata.

84 [bidem.

85 [bidem.

86 Moldova Socialistd”, 5 ianuarie 1966; ,,Cultura”, 8 ianuarie 1966.
87 E. Negru, Gh. Negru, ,,Cursul deosebit”, op. cit., Doc. 12, p. 114.
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O atentie deosebita urma sa fie acordata pregatirii unor ,lucrari fundamentale
despre lupta pe care oamenii muncii din Moldova au dus-o in frunte cu bolsevicii
pentru instaurarea Puterii Sovietice 1n tinut si pentru apararea cuceririlor ei, pentru
izgonirea ocupantilor si eliberarea Basarabiei, despre curajul si eroismul organizatiei
comuniste ilegale basarabene”8s.

Cerintele si indicatiile primului secretar s-au materializat in actiuni concrete.
In anul 1966, organele de partid de la Moscova au formulat o directivd privind
elaborarea unor aspecte ale raporturilor sovieto-romane, interpretarea lor fiind In
sarcina Institutului de Istorie al Academiei de Stiinte a R.S.S.M. Intr-o noti
informativa din 24 februarie 1967, adresata C.C. al P.C.U.S. de catre D. Cornovan,
secretar al C.C. al P.C.M,, se facea bilanful primelor realizari in conformitate cu
Hotararea C.C. al .C.U.S. din 15 septembrie 1966 , Despre studierea si interpretarea
pe viitor a problemelor referitoare la istoria relatiilor romano-sovietice”8°.

Astfel, in laboratoarele sectiei de agitatie si propaganda ale C.C. al P.C.U.S. se
elaborau si se impuneau anumite stereotipuri in domeniul trecutului istoric al
»poporului moldovenesc”, iar eforturile istoricilor din R.S.S.M. trebuiau sa se reduca
la ,,argumentarea” si dezvoltarea acestor teze. in aceeasi maniera se trasau sarcini
stringente pentru toti combatantii ,frontului ideologic”.

In Cadrul Plenarei C.C. al P.C.M. din februarie 1967, pornind de la ,imprejurarile
defdimarii, ce se intensifica, a trecutului si prezentului poporului moldovenesc”,
oamenilor de stiinta li se punea in vedere ,sa demaste cu mai multa hotarare pe
vechii si pe noii,specialisti” (evident, romani - n.n.) in problemele Basarabiei...”.
Obiectivele vizau: , 0 adanca reflectare a problemelor adevaratei istorii a poporului
moldovenesc”, a ,eroicei lui lupte duse pentru libertate sociala si nationala, a sfintei
prietenii cu poporul rus, cu poporul ucrainean”, pregatirea cat mai curdnd a unor
Jlucrari fundamentale despre lupta, pe care oamenii muncii din Moldova au dus-o in
frunte cu bolsevicii pentru instaurarea puterii sovietice in tinut si pentru apararea
cuceririlor ei, pentru izgonirea ocupantilor si eliberarea Basarabiei, curajul si
eroismul organizatiei comuniste ilegale basarabene”9°.

Prezent la adunarea anuald a Academiei de Stiinte a R.S.S.M. din 9 martie
1967, Bodiul constata ca ,actiunile scizioniste ale conducerii chineze si ale altor
partide comuniste au pus in fata savantilor o serie de probleme importante”9l.
Tezele lansate de el si-au gasit reflectare in hotararea Biroului C.C. al P.C.M. din
18 martie 1967, intitulata ,Despre actiunile C.C. al P.C.M. privind studierea si
interpretarea in continuare a problemelor istoriei R.S.S. Moldovenesti si a relatiilor
sovieto-romane”92,

88 Gh. Negru, Campania impotriva Romdnieli, op. cit., p. 144.

89 E. Negru, Gh. Negru, ,,Cursul deosebit”, op. cit, Doc. 29, p. 162.

90 ,Moldova Socialistd”, 16 februarie 1967; ,Cultura”, 18 februarie 1967; V. Burlacu, Stiinta istoricd in
sistemul de propagandd, op. cit., p. 91.

91 E. Negru, Gh. Negru, ,,Cursul deosebit”, op. cit, Doc. 29, p. 162.

92 Gh. Negru, Crearea conceptului ,natiunii burgheze” si ,socialiste moldovenesti” in istoriografia sovieticd,
in ,Revista de Istorie a Moldovei ”, 1998, nr. 1-2, p. 72-73.
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In hotarare, istoricilor de la Universitatea de stat si de la Academia de Stiinte a
Moldovei li s-a cerut sa scrie si sa publice Intr-un termen scurt peste 30 de lucrari,
monografii, articole consacrate temelor ce constituiau ,nodul gordian” in disputele
bilaterale, precum ,eliberarea Basarabiei” in 1812 si 1940, ,biruinta Puterii
Sovietice”, ,ocuparea si asuprirea romaneasca a Basarabiei In 1918-1940".
Totodatda, se cerea si Imbunatatirea predarii istoriei U.R.S.S. si RS.S.M. in toate
treptele Invatamantului, in scopuri ideologico-propagandistice?s.

In succesiunea asa-ziselor ,documente de partid” si ,indicatii” cu impact in
sfera istoriei, Intocmite de cele mai inalte foruri ale partidului, se inscrie si hotararea
Biroului C.C. al P.C.M. din 22 august 1967 despre aprobarea masurilor ,privind
intensificarea propagandei si studierii pe viitor a problemelor istoriei Moldovei,
natiunii moldovenesti si organizarii de stat a relatiilor seculare de prietenie ale
poporului moldovenesc cu poporul rus si cu alte popoare ale U.RSS., a
internationalismului proletar si patriotismului sovietic”%4.

In planul de misuri pentru anul 1968 al Academiei de Stiinte a R.S.S.M.
,pentru imbunatatirea lucrului ideologic” s-a cerut publicarea la Editura ,,Stiin{a”
din U.RS.S. a unor lucrdri care vizau problematica relatiilor sovieto-romane si
combaterea ,falsificatorilor istoriei”, intre care cele semnate de urmatorii autori:
B. M. Kolker, I. A. Levit ,Relatiile romano-sovietice intre cele doua razboaie
mondiale”; [a. M. Kopanski ,Relatiile sovieto-romane Intre 1928-1934"; A. S. Esaulenco
,Rolul tradator al Sfatului Tarii” s.a.%.

Alarma data de C.C. al P.C.M. In documentele expediate periodic C.C. al P.C.U.S.
privind ,pericolul romanesc” a avut efectul scontat. La 6 mai 1968, Biroul Politic al
C.C. al P.C.U.S. a adoptat, la insistenta lui LI. Bodiul, hotararea ,,Cu privire la masurile
de ajutorare a R.S.S. Moldovenesti In ameliorarea muncii ideologice”, dublata la
9 iunie 1968 si de decizia ,strict secreta” a Biroului C.C. al P.C.M,, intitulata ,,Despre
masurile privind indeplinirea hotararii C.C. al P.C.U.S. ”, ,Cu privire la masurile de
ajutorare a R.S.S. Moldovenesti in ameliorarea muncii ideologice”.

Institutiile care trebuiau sa promoveze direct sau indirect ,adevarul” despre
trecutul istoric al Moldovei, Academia de Stiinte a U.R.S.S. si Editura ,,Stiinta” au fost
obligate sa acorde ajutorul necesar institutiilor stiintifice din R.S.S.M. in vederea
pregatirii si editarii lucrarilor ,care trateaza stiintific de pe pozitii corecte
chestiunile ce vizeaza istoria Moldovei, dezvoltarea natiunii, limbii si culturii
moldovenesti, relatiile sovieto-romane, supuse in Romania unei reconsiderari”,
considerate, tendentioase?’.

93 V. Burlacu, op. cit, p. 93; Gh. Negru, , Crearea conceptului”, op. cit., p. 72-73.
94 E. Negru, Gh. Negru, ,,Cursul deosebit”, op. cit, Doc. 36, p. 174.

95 AOSP aR. M, F.51, inv. 29, d. 117, f. 26.

96 Gh. Negru, Campania impotriva Romdnieli, op. cit., p. 142.

97 E. Negru, Gh. Negru, ,,Cursul deosebit”, op. cit,, Doc 48, p. 263.
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Trasarea sarcinilor pentru stiinta istorici a continuat sa reprezinte o
preocupare constantd a organelor de partid, constituind obiectul dezbaterilor in
contextul amplificarii disensiunilor sovieto-romane in problemele de ordin istoric.

Un exemplu concludent in implicarea politicului in procesul de scriere a
istoriei il constituie hotararea C.C. al P.C.U.S. din 5 noiembrie 1970, ,,Cu privire la
masurile de ameliorare a muncii ideologice in randul populatiei R.S.S. Moldovenesti
si a regiunii Cernduti a R.S.S.U.”, In care s-a dispus ca ,,Academia de Stiinte a U.R.S.S,,
Institutul de Marxism-Leninism de pe langa C.C. al P.C.U.S,, revistele ,Probleme de
istorie”, ,Istoria nouda si modernd”, ,Probleme de istorie ale P.C.U.S.” si ,Viata
internationala” sa extinda publicarea articolelor si studiilor cu privire la rolul
Cominternului n istoria miscarii comuniste si muncitoresti si in istoria relatiilor
ruso-romane si sovieto-romane, la politica cercurilor conducatoare ale Romaniei in
perioada antebelica si la alte aspecte supuse unor reevaludri tendentioase in
istoriografia romana”s.

Pentru realizarea acestei decizii, Biroul C.C. al P.C.M,, in hotararea adoptata la
16 noiembrie 1970 a obligat Prezidiul Academiei de Stiinte a R.S.S.M. sa prezinte
propuneri coordonate cu institutele respective ale Academiei de Stiinte a U.R.S.S.99,
In ,Masurile” adoptate cu aceastd ocazie se preconiza organizarea unei sesiuni
stiintifice in cadrul careia sa se discute despre succesele Moldovei sovietice si despre
critica la adresa falsificatorilor burghezil®, publicarea in revistele si ziarele din
R.SS.M. si in cele pan-unionale a unor articole si materiale ,care sa demaste
activitatea antipopulara a ideologilor si oamenilor politici burghezi din trecutul
Moldovei si Romaniei, carora propaganda strdina le face pe larg reclama”, precum si
a celor ,cu privire la atrocitatile si la alte actiuni comise de catre ocupanti in
Basarabia, in anii 1918-1940 si pe teritoriul R.S.S. Moldovenesti si in alte regiuni ale
tarii, In anii 1941-1944"101,

In cadrul sedintei Biroului C.C. al P.C.M. din 12 ianuarie 1976 a fost examinata
si aprobata drept directiva hotararea C.C. al P.C.U.S. din 15 octombrie 1975, ,,Cu
privire la masurile suplimentare iIn domeniul muncii ideologice in legitura cu
intensificarea propagandei nationaliste romane care lezeazi interesele U.R.S.S.”. In
decizia adoptata, ,frontului istoric” din R.S.S.M. ii revenea sarcina ,,sa elaboreze si sa
publice un sir de monografii, culegeri de articole si documente privind chestiunile
legate de istoria Moldovei si a Romaniei, relatiile ruso-romane, sovieto-romane si
moldo-romane”102, tratate ,,incorect” in istoriografia romaneascal0s. In acest context,
urmau a fi elaborate si editate in anii 1976-1980 peste 40 de lucrari privind

98 [bidem, Doc. 100, p. 419.

99 Ibidem, p. 420.

100 Jpidem, Doc. 101, p. 426-427.

101 Jpidem, p. 431.

102 AOSP aRM, F. 51, inv. 39, d. 16, f. 2.
103 Jbidem, f. 26-28.
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problemele formarii si dezvoltarii ,natiunii si statalitatii moldovenesti”, relatiile
ruso-romane, sovieto-romane si moldo-romane104,

In consecint3, majoritatea absoluti a istoricilor din R.S.S.M. au fost inregimentati
in procesul de implementare a politicii in domeniul istoriei. Cele mai multe dintre
scrierile din anii '70-'80 1si au originile In schitele, rapoartele, discursurile, asa-zis
,programatice”, cu caracter istoriografic ale lui Bodiul. Antiromanismul a devenit o
politicd de stat in U.R.S.S. si o obsesie a istoriografiei din R.S.S.M. Totodata, un
element esential in activitatea ideologico-propagandistica a P.C.M,, cu precadere in
domeniul istoriei, 1-a constituit promovarea ,moldovenismului”, a limbii, culturii si a
unei identitati ,moldovenesti” diferita de cea romana.

In numeroase articole, monografii, lucriri de sintezi, culegeri de documente
publicate la comanda conducerii de partid, prin selectarea documentelor si
evenimentelor convenabile, rupte din context, manipularea faptelor istorice a atins
cote nemaivazute. Au fost depuse eforturi pentru a ilustra procesul de creare si
activitate a sovietelor de deputati ai muncitorilor, soldatilor si taranilor, realizarea
decretului lui Lenin despre pamant, ,lupta oamenilor din tinut pentru biruinta
revolutiei socialiste si instaurarea puterii sovietice”, caracterul si orientarea
,revolutionar-democratica” a miscarii de eliberare nationala din {inut in anii 1917-
1918 s. a.105, Sfatul Tarii a fost denigrat, fiind considerat un organism ,reactionar”,
,burgez-nationalist”, ,tradator”, ,antipopular”1%6. Conform istoriografiei sovietice,
Sfatul Tarii n-ar fi exercitat nici o putere, nici o autoritate, pretinzandu-se ca
sovietele ar fi avut puterea reala in Basarabia.

Pornind de la acest concept, s-a sustinut apasat ca Basarabia ar fi fost ,,rapita”
si Unirea s-ar fi produs contrar vointei poporului, iar ,acapararea” tinutului de catre
»Romania burghezo-mosiereasca” a fost inceputul si primul act al interventiei

104 Jbidem, f. 33-36.

105 A, S. Esaulenco, Sotialisticescaia revoliutia v Moldavii i politiceskii krah burjuaznogo nationalizma
(1917-1918). Kisinev, 1977; Pobeda Sovetskoi viasti v Moldavii. Moscva, 1978; Biruinta Puterii Sovietice
in Moldova. Chisinadu, 1979; Ustanovlenie Sovetskoi vlasti v nationalinih raionah Rossii. Analiz sovetskoiu
istoriografii i kritika burjuaznoi literaturi. Kisinev, 1979; M. B. Itkis, Krestianscoie dvijenie v Moldavii v
1917 godu i pretvorenie v jizni leninscogo Decreta o zemle. Kisinev, 1970; A. M. Lisetkii, Boliseviki vo
glave massovih stacek (mart-okteabri 1917 g.). Kisinev, 1974; Boliseviki Moldavii i Rumdnskogo fronta v
boribe za vlasti Sovetov (mart 1917-ianvari 1918 g.). Sb. dokumentov i materialov. Kisinev, 1967;
Letopisi vajneisih sobftii istorii Kommunisticeskoi partii Moldavii. Kisinev, 1976; Za vlasti Sovetov!
Hronika revoliutionnth sobitii v Moldavii. Mart 1917-ianvari 1918 g. Kisinev, 1969; Za vlasti Sovetskuiu.
Sb. dokumentov i materialov. Kisinev, 1970; Pentru Puterea Sovietelor! Cronica evenimentelor revolutionare in
Moldova. Martie 1917-ianuarie 1918. Chisindu, 1979; E. M. Danu (Istrati), Demokraticeskoie dvijenie za mir
na Rumdnscom fronte v 1917 godu. Kisinev, 1973; M. Ghitiu, Deiatelinosti soldatskih Sovetov i komitetov
na Rumdnscom fronte i v Moldaviiv 1917 g. Kisinev, 1983.

106 D. I. Antoniuk, S. Ia. Afteniuk, A. S. Esaulenco, M. B. Itkis, Predateliskaia roli ,Sfatul Tdrii”, Kisinev,
1969; A. S. Esaulenko, Sotialisticeskaia revoliutia v Moldavii i politiceskii krah burjuaznogo nationalizma.
Kisinev, 1977; D. L. Antoniuk, S. Ia. Afteniuk, A. S. Esaulenko, ,, Sfatul Tdrii”-organ antipopular, Chisinau,
1984; D. L. Antoniuk, S. Ia. Afteniuk, A. S. Esaulenko, A. A. Zavtur, N. D. Roitman, D. E. Semiakov, Pobeda
Sovetskoi vlasti v Moldavii. Moskva, 1978.
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imperialismului mondial asupra Republicii sovietelor. De loc intamplator, perioada
cea mai falsificatd in istoriografia sovietica a constituit-o cea a intregirii neamului
romanesc, in care romanii dintre Prut si Nistru au cunoscut progrese reale in toate
domeniile.

O simpla trecere in revista a titlurilor lucrarilor unor istorici din R.S.S.
Moldoveneasca din anii '70 ai secolului trecut denotd caracterul tendentios al
interpretarii evenimentelor si proceselor analizate!0?. Ele abunda in expresii de
genul ,lupta revolutionara pentru eliberare nationala si sociald”, ,rascoale”,

=n

,procese judiciare”, ,solidaritate proletara”, ,cotropirea Basarabiei Sovietice de
Romania regald”, ,Basarabia sub jugul ocupantilor”, ,restabilirea dreptatii istorice”,
»colonie”, ,Sfatul Tarii tradator”, ,nelegiuirile ocupantilor”, ,,regim al cruntei asupriri
sociale, nationale si politice”, ,,rezolvarea pasnica a problemei basarabene”, , inflorirea
Moldovei in familia frateasca a popoarelor U.R.S.S.”

O caracteristici a modului de viata din tinut intre 1918-1940, conform
istoriografiei din R.S.S.M., era exclusiv sardcia, degradarea economica, demografica
si culturald, lipsa drepturilor politice elementare, promovarea unei politici soviniste
de mare natiune, de asimilare si ,romanizare” a moldovenilor si a minoritatilor
nationale etc.108,

Prin denaturarea realitatilor, prin prezentarea tendenfioasa a surselor
istorice, din care erau selectate doar pasajele convenabile, se recurgea la falsificarea
grosoland a adevarului despre Iintregirea poporului roman. Era denuntata
administratia instaurata in tinut si era cultivat falsul despre ,lupta de clasa
neincetatd” a oamenilor muncii Impotriva ,,ocupantilor” si autoritatilor romane,
pentru ,restabilirea puterii sovietice”, ,reunirea poporului moldovenesc si revenirea
la Patria Sovietica”109.

S-a urmarit sa se acrediteze ideea cda ,lupta eroica” sub conducerea
organizatiei comuniste clandestine basarabene, prea putin numeroasa in fapt si fara
radacini in mediul romanesc, s-a desfasurat pe tot parcursul administratiei

107 S, K. Braseakin, M. C. Satnic, Triumful adevdrului istoric. Editura Cartea Moldoveneascd, Chisindu,
1970; Ia. M. Kopanski, (conducatorul colectivului de autori) Lupta oamenilor muncii din Basarabia
pentru eliberarea si reunirea ei cu Patria Sovieticd. Anii 1918-1940. Editura Cartea Moldoveneasca,
Chisindu, 1973; U. G. Murzac, Lupta revolutionard de eliberare a oamenilor muncii din Basarabia. Cartea
Moldoveneascd, Chisinau, 1982.

108 p_ S, Kustreabova, Polojenie trudiasihsea i demograficeskie protessi v gorodah Bessarabii 1918-1940.
Kisinev, 1977; Idem, Goroda Bessarabii 1918-1940 gg. (Sotialino-dkonomiceskii aspekt i narodonaselenie.).
Kisinev, 1986; S. K. Briseakin, Kulitura Bessarabii. 1918-1940. Kisinev, 1978; G. C. Fiodorov, Regim de
represii sdngeroase. Chisinau, 1973; V. N. Lungu, Politika terora i grabeja v Bessarabii. 1918-1940.
Kisinev, 1979; Idem, Politica de teroare si jaf in Basarabia. 1918-1920, Chisinau, 1982; Istoria
narodnogo hoziaistva Moldavscoi SSR. (1917-1958). Kisinev, 1974; s. a.

109 A se vedea: la. M. Kopanskii, Itoghi izucenia istorii boribi za vosstanovlenie sovetskoi vlasti v
Bessarabii i ee vossoiedinenie s sotialisticeskim otecestvom, in Istoriceskaia nauka Sovetscoi Moldavii,
op. cit,, p. 62.
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romanestill?, inclusiv in perioada in care a fost interzisa, activand sub paravanul
blocului muncitoresc-taranesc prin metode legalel1l.

Un rol central in edificarea unei imagini denaturate a evenimentelor din
perioada anilor 1917-1918, 1918-1920 si 1918-1940 l-a avut ,cultul eroului
legendar”, sau al unei pleiade de luptatori pentru ,fericirea poporului moldovenesc”.
Astfel, in scrierile cu caracter istorico-autobiografic s-a conturat ,mitul
revolutionarului sau ilegalistului” care ar fi luptat cu jertfire de sine impotriva
Jregimului de ocupatie”112.

Istoriografia sovietica a tins sa prezinte ,lupta oamenilor muncii din Basarabia
pentru reunirea cu patria sovietica” si prin prisma sustinerii Uniunii Sovietice de
catre clasa muncitoare si comunitatea progresistd mondiala!!3, pentru a legitima si
in acest fel anexarea teritoriului dintre Prut si Nistru in 1940114, In acelasi timp, s-a

110 N. V. Berezniakov, Ia. M. Kopanskii, V. P. Platon, Pod krasnim znamenem revoliutii (Straniti istorii
boribi trudiascihsia Bessarabii za vossoiedinenie s Sovetskoi Rodinoi). Kisinev, 1965; V. Clobutki,
Bolisevitskaia peciati Bessarabii 1918-1921 gg. Kisinev, 1967; Idem, Ziarele, care cheamd la luptd.
Chisinau, 1971; A. V. Zaitev, Behderskoie voorujennoe. Kisinev, 1971; Ia. M. Kopanskii, Obscestrvo
bessarabtev v SSSR i soiuzi bessarabskih dmigrantov 1924-1940. Kisinev, 1978; N. Moldovan,
Krestianskoie dvijenie v Bessarabii v 1929-1933 gg. Kisinev, 1979; N. V. Bereznieakov, I. M. Bobeiko, Ia
M. Kopanskii, U. G. Murzak, V. P. Platon, Boriba trudiascihsia Bessarabii za svoie osvobojdenie i
vossoiedinenie s Sovetskoi Rodinoi (1918-1940 g g.). Kisinev, 1970; Hotinskoie vosstanie. Sb. dokumentov
i materialov. Kisinev, 1976; K. M. Drahenberg, , Krasnoie znamea”-boievoi organ bessarabskih
kommunistov. Kisinev, 1976; N. l. Cazac, Ziarul , Tandrul bolsevic’-organul de luptd al comsomolului
Basarabiei. Chisinau, 1978; U. G. Murzac, Lupta revolutionard de eliberare a oamenilor muncii din
Basarabia. 1921-1924. Chisindu, 1982; Boriba trudiascihsia Moldavii protiv interventov i vnutrennei
kontrrevoliutii v 1917-1920 gg. Sb. dokumentov i materialov. Kisinev, 1967; Lenin nam puti ozaril. Sb.
dokumentov i materialov. Kisinev, 1970; Komsomol Moldavii v dokumentah i materialah. 1918-1949.
Kisinev, 1971; 1. M. Bobeico, Kommunisticeskaia organizatia Bessarabii vo glave boribi trudiascihsia za
vossoedinenie s Sovetskoi Rodinoi (1918-1940 gg.). Kisinev, 1974; s. a.

111 Ja. M. Kopanskii, Deiatelinosti komitetov raboce-krestianskogo bloka v Bessarabii (1925-1933), Kisinev,
Stiinta, 1984. 192 p.

112 Ta. M. Kopanskii, Jizni, kak fakel. Kisinev, 1967; Idem, Luptdtori neinfricati. Chisinau, 1980; Pod
znamenem Velikogo Oktiabria. Kisinev, 1967; ]. Svet, Ani de luptd. Chisindu, 1967; Intrare in legendd.
Chisindu, 1967; L. Makarov, Plamennie serdta. Kisinev, 1973; D. Volturin, Ternistii puti revoliutionera-
podpoliscika. Kisinev, 1974; A. Grecul, Koster na vetru. Kisinev, 1978; L. Minina, Serghei Burlacenko,
Kisinev, 1980; M. A. Kalinionok, Aktivnie uciastniki boribi za vlasti Sovetov v Moldavii. Kisinev, 1982;
Pamiati S. S. Bantke. Kisinev, 1970; Po puti Oktiabrea. Kisinev, 1976; N. Olaru, No pasaran! Kisinev,
1972; Scvozi buriu vremen. Kisinev, 1979; Soldati revoliutii: dokumentalinie ocerki. Kisinev, 1977;
Leghendarnii kombrig. Kisinev, 1982; s.a.

113 Ja. M. Kopanski, Obscestvo bessarabtev v SSSR i soiuzi bessarabskih emigrantov (1924-1940), Kisinev,
Editura Stiinta, 1978.

114 Tu. D. Roscovan, Pagini de solidaritate internationald. Chisindu, 1966; la. M. Kopanskii, Internationalinie
traditii boribi za vossoiedenenie Bessarabii s Sovetskoi Rodinoi (1918-1940). Kisinev, 1973; Idem,
Internationalinaia solidarnosti s boriboi trudiascihsea Bessarabii za vossoiedinenie s Sovetskoi Rodinoi.
1918-1940. Kisinev, 1975; Idem, Nas drug Gabrieli Peri. Kisinev, 1971; C. M. Drahenberg, 1918-1940-
solidaritate proletard. Chisindu, 1975; Mejdunarodnaia podderjka boribf trudiascihsea Bessarabii za
vossoiedinenie s Sovetskoi Rodinoi (1918-1940). Sb. dokumentov i materialov. Kisinev, 1970; Istoria
Moldavscoi SSR. s drevneisih vremen do nasih dnei. Kisinev, 1982.
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subliniat categoric ca statul sovietic nu s-a impacat cu ,anexarea” Basarabiei la
1918, ca a utilizat toate mijloacele diplomatice pentru solutionarea ,,echitabild” si
,pasnicd” a ,,problemei basarabene”, vina pentru insuccesul tratativelor bilaterale
fiind pusa pe seama Guvernului roman11s,

De asemenea, si nu in ultimul rand, eforturile istoricilor din R.S.S.M. aveau ca
scop sa combata ,istoriografia burgheza” si, evident, din Romania socialista, care,
conform aprecierilor autoritatilor de partid, tindeau sa mistifice evenimentele din
perioada anilor 1918-194011e,

Momentul de apogeu al istoriografiei din R.S.S.M. 1-a reprezentat aparifia in
1974 a faimoasei lucrari, de circa o mie de pagini, a istoricului-academician,
A. M. Lazarev!!7, considerat ,,decanul istoriografiei sovietice moldovenesti”. Chintesenta
acestei lucrari o constituie teoria despre formarea, in epoca medievald, In sud-estul
Europei, a doud popoare inrudite, dar distincte: romanii si moldovenii. Lucrarea se
,pretindea o prezentare definitiva a problemei Basarabiei din punctul de vedere
sovietic”. De asemenea, in spiritul postulatelor diplomatiei bolsevice, se afirma ca
»problema basarabeana” a aparut pe agenda internationald in 1918, ca urmare a
,ocupdrii ilegale a Basarabiei de catre Romania burghezo-mosiereasca”. in acest
context, erau generalizate ,argumentele” istoriografiei sovietice, pentru a demonstra
ilegalitatea actului Unirii din 27 martie 1918118,

0 analiza ampla a istoriografiei sovietice cu accentul asupra aspectelor
cercetate In acest studiu se desprinde din lucrarile unor istorici din Occident,
precum M. Bruhis!19, W. P. Van Meurs!20 s.a.

Este de constatat totusi ca falsurile, dogmele, prejudecatile si stereotipurile
ideologice ale istoriografiei sovietice dainuie si sunt promovate si astazi in mediul
public.

Astfel, si dupa disolutia U.R.S.S. si proclamarea independentei Republicii
Moldova, ingerinta politicului in tratarea problemelor-cheie ale istoriei nationale a
condus la ,,0 permanenta refacere a trecutului” in functie de obiectivele politice ale
celor care s-au perindat la guvernare, fiind reanimate si tezele ,moldovenismului” de
sorginte bolsevica. Drept dovadda de atitudine nestiintifica de selectare si
interpretare tendentioasa a faptelor si documentelor istorice sunt mai multe lucrari,
aparute la Chisindu dupa 1991121,

115 Idem, Diplomatia sovieticd in lupta pentru solutionarea echitabild a problemei Basarabiei, Chisindu,
,Stiinta”, 1985.

116 Ja. M. Kopanskii la. M., Itoghi izucenia istorii boribi za vosstanovlenie Sovetskoi vlasti, op. cit., p. 51.

117 A. M. Lazarev, Moldavskaia sovetskaia gosudarstvennosti i bessarabskii vopros, Editura Cartea
Moldoveneasca, Kisinev, 1974.

118 P, Moldovanu, Cum se falsificd istoria, in ,,Patrimoniu”, 1990, nr. 1, p. 79-110.

119 M. Bruhis, Rusia, Romdnia si Basarabia. 1812-1918-1924-1940. Chisinau, 1992.

120 Meurs Wilhelmus Petrus Van, Chestiunea Basarabiei in istoriografia comunistd Chisindu, 1996.

121 A se vedea: V. Stati, Istoria Moldovei. Chisinau, 2002; 1. Levit, Republica Moldoveneascd (noiembrie
1917-noiembrie 1918). Chisinau, 2003; Istoria Republicii Moldova din cele mai vechi timpuri pdnd in
zilele noastre. Chisindu, 2004; Istoria Republicii Moldova din cele mai vechi timpuri pand in zilele noastre.
(Editia a treia, revdzutd si completatd). Coord. V. I. Taranov, Tipografia Centrald, S.n., Chisindu, 2015.
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Dupa 1989, ca urmare a prabusirii regimurilor comuniste si a amplelor
procese de democratizare, in Republica Moldova si Romania s-a impus un nou
demers istoriografic. Pe fundalul noilor realitati, au aparut numeroase studii si
lucrari de certa valoare, dedicate elucidarii momentelor cruciale ale istoriei
romanilor basarabeni si reafirmarii adevarului istoric.

V. Fl. Dobrinescu?22, P. Cernovodeanu23, [. Constantin24, I. Oprea!25, C. Botoran26,
Gh. Buzatu!??, V. Moisuc, [. Calafeteanu!?8, 1. Scurtu!29, A. Karetki, A. Pricop!30,
C. L. Stan131, A, Gaita!3z, Gh. Calcan!33, A. Chiriac!34s. a. au acordat o atenfie deosebita
procesului de eliberare nationalda a romanilor basarabeni, Unirii Basarabiei cu
Romania, luptei Guvernului roman pentru recunoasterea internationala a actului din
27 martie 1918, tratativelor in problema Basarabiei si tendintelor ameliorarii
relatiilor sovieto-romane, cauzelor insucceselor acestor negocieri.

In mod firesc, sfera intereselor istoricilor din Republica Moldova a cuprins
istoria tinutului dintre Nistru si Prut, politica in varii domenii a autoritatilor tariste,
lupta romanilor basarabeni pentru supravietuire prin crearea unor organizatii cu
caracter national etc, reintregirea si desadvarsirea unitdtii nationale, Tn context
national si international, denaturatd de istoriografia sovietica moldoveneasca.
Faptul este cu atat mai remarcabil cu cat Basarabia a fost prima provincie istorica
romaneasca dintre toate cele aflate sub stapaniri straine unde lupta de emancipare
s-a finalizat cu Unirea din 1918.

Complexitatea si dificultdtile evenimentelor politice care au avut loc in
Basarabia in anii 1917-1918, premisele desteptarii romanilor basarabeni, afirmarea
crescandd, caracterul si continutul miscarii de eliberare nationala din stanga

122V, Fl. Dobrinescu, Bdtdlia diplomaticd pentru Basarabia, 1918-1940. lasi, 1991.

123 P, Cernovodeanu, Basarabia. Drama unei provincii romdnesti in context politic international. 1806-1920.
Bucuresti, 1993.

124 1, Constantin, Basarabia la interferenta marilor interese, in ,Destin Romanesc”. Revista de Istorie si
cultura. 2017, An XII (XXIII), nr. 1-2 (99-100); Idem, 27 martie 1918-incununare a luptei de eliberare
nationald a romdnilor din Basarabia, in In Memoriam Gheorghe Palade, op. cit,, p. 260-277; Idem,
Diplomatia romdnd in lupta pentru recunoasterea internationald a Unirii Basarabiei cu Patria-mamd, in
Centenar Sfatul Tdrii, op. cit.

125 [. Oprea, Conferinta romdno-sovieticd de la Viena (1924), in ,,Cugetul”, 1992, nr. 2.

126 C, Botoran, Tratativele romdno-sovietice din anii 1918-1924 pentru recunoasterea unirii Basarabiei,
in ,,Cugetul”, 1993, nr. 3-4.

127 Gh. Buzatu, Romdnii in arhivele Kremlinului. Bucuresti, 1996.

128 V. Moisuc, I. Calafeteanu, Unirea Basarabiei si a Bucovinei cu Romdnia. 1917-1918, Documente,
Chisindu, 1995.

129 1. Scurtu s.a. Istoria Basarabiei de la inceputuri pdnd in 1998, Editura Semne, Bucuresti, 1998.

130 A. Karetki, A. Pricop, Lacrima Basarabiei. Chisindu, 1993.

131 C, 1. Stan, Revolutia rusd din februarie-martie 1917 si Romdnia, in ,Destin Romanesc”, 2002, nr. 2; Idem,
Unirea Basarabiei cu Romdnia in contextul relatiilor romdno-ucrainene (1917-1918), in ,Destin Romanesc”,
1999, nr. 3; Idem, Armata romdnd in Basarabia si rolul ei in infdptuirea Unirii cu Tara. Bucuresti, 1996.

132 C. I. Stan, A. Gaita, Romania si regimul bolsevic din Rusia (1917-1920), in ,,Destin Romanesc”, 1999, nr. 2;
C.I. Stan, Unirea Basarabiei cu Romania in contextul relatiilor romano-ucrainene (1917-1918). lasi, 1998.

133 Gh. Calcan,, Romdnia in relatiile internationale ale Conferintei de Pace de la Paris-Versailles, 1919-1920.
Recunoasterea internationald a Marii Uniri, Editura MEGA, Cluj-Napoca, 2013.

134 A Chiriac, Membrii Sfatului Tdrii. 1917-1918. Dictionar. Bucuresti, 2001.
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Prutului, crearea si activitatea Partidului National Moldovenesc si a Sfatului Tarii,
avand ca suport documentar procesele verbale ale sedintelor in plen ale primului for
legislativ basarabean!3s, ales pe principii democratice si care a jucat un rol
important in destinul Basarabiei, etapele si factorii care au condus la Unirea
Basarabiei cu Romania, premisele ei interne si conjunctura internationala favorabile
creata de Primul Razboi Mondial si revolutia rusa, miscarea nationala a romanilor ca
un proces general si unitar, care s-a incheiat cu recunoasterea internationala a
acestui act, sunt tratate in lucrdrile istoricilor A. Bobeical3s, V. Popovschil3’,
[. Turcanu!38, A. Moraru si . Negrei 139, V. Ciobanu!4%, Gh. Negrul4, M. Ghitiu!4?,
E. Danu!43, [u. Colesnic!44, Gh. Cojocarut4s, 0. Tacul4s, L. Padureac!?’ s. a.

135 A se vedea revistele ,,Patrimoniu” 1990-1993, ,,Cugetul” s .a.

136 A. Bobeicd, Sfatul Tarii stindard al renasterii nationale. Chisindu, Universitas, 1993.

137 V. Popovschi, Despre Partidul National Moldovenesc creat in 1917, in ,Destin Romanesc”, 1994, nr. 2;
Idem, Ratificarea actelor de Unire a Basarabiei cu Tara, in ,Destin Romanesc”, 2002, nr. 1; Idem,
Organizarea internd a Republicii Democratice Moldovenesti (1917-1918), in , Destin Romanesc”, 2001,
nr. 3; Idem, Aspecte ale miscdrii nationale din Basarabia in anul 1917, in ,Destin Romanesc”, 2003,
nr. 3-4; Idem, Republica Democraticd Moldoveneascd (formarea si evolutia. 1917-1918). Chisindu, 2001;
Idem, Biroul de organizare a Sfatului Tdrii (27 octombrie-21 noiembrie 1917). Studiu si documente.
Pontos, Chisindu, 2013; Idem, Biroul de organizare al Sfatului Tdrii./Republica Democraticd Moldoveneascd.
Volum ingrijit de Gheorghe E. Cojocaru, Editura Academiei Romane, Bucuresti-Braila, 2017.

138 [. Turcanu, Sansele ideii unitdtii nationale in Basarabia in ajunul unirii, in ,Revista de Istorie a
Moldovei”, 1993, nr. 3; Idem, Unirea conditionatd a Basarabiei cu Romdnia la 27 martie/9aprilie 1918, in
,Revista de Istorie a Moldovei”, 1994, nr. 1; Idem, Corespondenta de la Paris a lui I. Pelivan despre
atitudinea Marilor Puteri fatd de Romdnia (anii 1919-1920), in ,Patrimoniu”, 1993, nr. 1; Unirea
Basarabiei cu Romdnia in anul 1918. Preludii, premise, realizdri. Chisindau, 1998; Idem, Sfatul Tdrii in
documentele sale fundamentale, intocmit de istoricul Ion Turcanu in vol. Sfatul Tarii. Documente I
Procesele verbale ale sedintelor in plen (Editie de Ion Turcanu), Stiinta, Chisinadu, 2016.

139 A, Moraru, I. Negrei, Anul 1918 ora astrald a neamului romdnesc, Civitas, Chisindu, 1998; A. Moraru,
Istoria Romdnilor. Basarabia si Transnistria. 1812-1993. Chisindu, 1995.

140V, Ciobanu, Militarii basarabeni 1917-1918. Studiu si documente. Chisindu, 2010.

141 Gh. Negru, Militarii moldoveni si unirea Basarabiei cu Romdnia, in ,Destin Romanesc”, 1999, nr. 1.

142 M. Ghitiu, In apdrarea integritdtii teritoriale a Republicii Democratice (Populare) Moldovenesti,
in ,Cugetul”, 1993, nr. 5-6; Idem, Basarabia si pretentiile teritoriale ale Radei Centrale Ucrainene,
in ,,Cugetul”, 1992, nr. 2; Idem, Sfatul Tdrii si procesul de reuniré a Basarabiei cu Romdnia la 1918, in
,Destin Romanesc”, 1994 , nr. 1.

143 E. Danu, Congresul militar moldovenesc, (20-27 octombrie 1917), In ,,Cugetul”, 1998, martie.

144 [u. Colesnic, Sfatul Tdrii. Enciclopedie. Chisindu, 1998.

145 Gh. E. Cojocaru, Partidul National Moldovenesc, in ,Cugetul”, 1992, nr. 2; Idem, Recunoasterea internationald
a Marii Uniri, in ,,Cugetul”, 1991, nr. 4; Idem, Cu privire la problema Adundrii Constituante in Basarabia in anul
1917, in ,Revista de Istorie a Moldovei”, 1991, nr. 2, 3; Idem, Integrarea Basarabiei in cadrul Romdniei.
(1918-1923). Bucuresti, 1997; Idem, Sfatul Tdrii. Itinerar, Civitas,Chisindu, 1998; Idem, Consideratii cu privire
la Unirea Basarabiei cu Romdnia, 1n ,Destin Romanesc”, 1996, nr. 4; Idem, Franta si ratificarea tratatului
Basarabiei de la Paris, din 28 octombrie 1920, in ,Revista de Istorie a Moldovei”, 2016, nr. 1, p. 64-85; Idem,
90 de ani de la Conferinta sovieto-romdnd de la Viena, 1n ,Revista de Istorie a Moldovei”, 2014, nr. 2,
p. 129-138; Idem, Blocul Moldovenesc al Sfatului Tdrii, fauritor al destinului Basarabiei, in Centenar Sfatul
Tarii, Chisinau, 2017.

146 0. Tacu, Problema Basarabiei si relatiile romdno-sovietice in perioada interbelicd. 1919-1939. Editura
Prut International, Chisindau, 2004; Idem, Chestinea Basarabiei la Conferinta de la Genova (10 aprilie-
19 mai 1922), in , Analele Asociatiei Nationale a Tinerilor Istorici din Moldova”, Chisinau, 2003, nr. 4.

147 L. Padureac, Relatiile romdno-sovietice (1917-1934), Editura Prut International, Chisinau, 2003.
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In ansambly, in procesul de emancipare a Basarabiei, in intervalul dintre
aprilie 1917 si martie 1918, sunt evidentiate trei etape istorice distincte, {inandu-se
seama de conditiile specifice ale Basarabiei si de contextul istoric: 1) miscarea
pentru autonomia politico-teritoriala a provinciei, proclamarea si obtinerea acesteia
la 2/15 decembrie 1917; 2) proclamarea independentei Republicii Democratice
Moldovenesti la 24 ianuarie/6 februairie 1918; 3) Unirea cu Romania la 27 martie/
9 aprilie 1918.

O relatare completa a evenimentelor derulate in anii 1917-1918 in spatiul
locuit de romani, care au culminat cu Marea Unire, se regaseste in lucrarea
istoricilor A. Moraru si I. Negreil48. Sunt scoase in evidenta etapele Unirii Basarabiei
cu Romania, fortele motrice ale acesteia, constituirea Partidului National
Moldovenesc, activitatea organizatiilor militarilor moldoveni, lupta pentru scoala
nationala si autonomia tinutului. O atentie deosebita este acordata evenimentelor
decisive pentru destinul Basarabiei, care s-au desfdsurat spre sfarsitul anului 1917
si in primele luni ale anului 1918.

De o certa valoare este lucrarea colectiva, ,Istoria Basarabiei”, coordonata de
Ioan Scurtu, a unor istorici de pe ambele maluri ale Prutului, in care un loc aparte il
ocupa problema Unirii Basarabiei si recunoasterea ei internationala49,

Prin prisma unor documente istorice inedite, dar si a celor publicate, a
materialelor din periodicele timpului si a marturiilor contemporanilor, in paginile
lucrarilor semnate de M. Adauge, E. Danu, V. Popovschi!s?, I. Negrei, D. Postarenculs!
este prezentatd o cronicd a evenimentelor care au precedat actul istoric al Unirii
Basarabiei cu Romania, sunt punctate etapele principale ale miscarii nationale din
tinut, incepand cu revendicarea dreptului la limba materna, evoluiand spre
dobandirea autonomiei si independentei politice si culminand cu revenirea la patria
istorica - Romania.

Lucrarea regretatului istoric V. Popovschi, aparuta postum152, care are ca
suport principal documentele de arhiva identificate in arhivele din Republica
Moldova, Romania si Ucraina scoate in evidenta principalele etape ale miscarii de
emancipare nationala a romanilor basarabeni in anii 1917-1918 si, totodatd, arunca
o lumina asupra specificului acestei miscari In raport cu evenimentele similare
desfasurate in alte provincii romanesti aflate sub stapanire strdaina. Sunt reflectate

148 A, Moraru, I. Negrei, Anul 1918. Ora astrald a neamului romdnesc. Chisindu, 1998.

149 [, Scurtu, s.a. Istoria Basarabiei din cele mai vechi timpuri pdnd in prezent, Editura Semne, Bucuresti,
1998.

150 M. Adauge, E. Danu, V. Popovschi, Miscarea nationald din Basarabia. Cronica evenimentelor din anii
1917-1918, Chisinau, 1998.

151 O pagind din istoria Basarabiei. Sfatul Tdrii (1917-1918). Editie Ingrijitd, studiu introductiv si selectia
imaginilor de Ion Negrei si Dinu Postarencu, Prut International, Chisindu, 2004.

152 V. Popovschi, Biroul de organizare al Sfatului Tdrii./Republica Democraticd Moldoveneascd. Volum
ingrijit de Gheorghe E. Cojocaru, Editura Academiei Roméane, Bucuresti-Brdila, 2017, 366 p.
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cele mai importante momente ale formarii si evolutiei Republicii Democratice
Moldovenesti, ce au condus, in final, la Unirea din 27 martie 1918153,

O contributie meritorie la studierea procesului de Unire a Basarabiei cu
Romania si recunoasterea ei internationala o reprezinta lucrarile istoricului Ion
Turcanu!54. Volumul sau Sfatul Tdrii. Documente, vol. 1. Procesele-verbale ale sedintelor
in plen'ss cuprinde integrala documentelor referitoare la dezbaterile Sfatului Tarii
din anii 1917-1918 (85 de procese-verbale ale sedintelor sale in plen). Fiecare
document este insotit de notele explicative ale editorului. Documentele sunt
precedate de un cuprinzator studiu introductiv al editorului, care prezinta o scurta
istorie a Sfatului Tarii si de o nota asupra editiei. Albumul , Basarabia in actul Marii
Uniri de la 1918”156 este o lucrare omagiald, editata in legdtura cu aniversarea a
100 de ani de la Marea Unire.

Lucrarea lui Ion Turcanu Sfatul Tdrii. Istoria zbuciumatd a unei importante
institutii politice basarabenels? este scrisa pe baza unui consistent material adunat in
arhivele din Republica Moldova si Roménia, a documentelor americane, engleze si
franceze culese din corpusuri de documente editate si din variate volume de specialitate.

In monografia istoricului V. Burlacu!s8 sunt realizate o ampli analizi si sintezi
a istoriografiei cu privire la Unirea Basarabiei cu Romania si recunoasterea ei
internationald, prin prisma aspectelor ei definitorii.

Un eveniment stiintific de mare anvergura pentru studierea procesului de
Unire a Basarabiei cu Romania si recunoasterea ei internationala si pentru reconstituirea
trecutului in lumina adevarului istoric I-a constituit Conferinta stiintifica internationala
»Centenar Sfatul Tarii: 1917-2017", organizata la 21 noiembrie 2017 la Chisinau de
catre Institutul de Istorie al Academiei de Stiinte a Moldovei (gazda si organizator
principal), In parteneriat cu Institutul de Istorie , A. D. Xenopol” - Filiala lasi a
Academiei Romane, cu sprijinul si contributia unui sir de alte institutii de stat,
stiintifice, din domeniul invatamantului, culturii, mass-media etc.

In cele peste 90 de referate, studii si comuniciri stiintifice prezentate la
conferintd, reunite intr-un volum speciall5, au fost puse in discutie diferite aspecte

153 A se vedea recenzia: M. Danilov, Valeriu Popovschi. Biroul de organizare al Sfatului Tdrii./Republica
Democraticd Moldoveneascd, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2017, in ,Revista de Istorie a
Moldovei”, 2017, nr. 4, p. 124-129.

154 [. Turcanu, Unirea Basarabiei cu Romdnia in anul 1918. Preludii, premise, realizdri”. Chisinau, 1998,
360 p. Idem, Bessarabiana. Teritoriul dintre Prut si Nistru in cdteva ipostaze istorice si reflectii
istoriografice. Chisindu, 2012, 344 p.

155 [dem, Sfatul Tdrii. Documente, vol. I. Procesele-verbale ale sedintelor in plen”. Chisinau, 2016, 822 p.
156 Idem, Basarabia in actul Marii Uniri de la 1918. Album (in colaborare). Chisindu 2018, 180 p.

157 Idem, Sfatul Tdrii. Istoria zbuciumatd a unei importante institutii politice basarabene. Chisinau, 2018, 428 p.
158 , Burlacu, Unirea Basarabiei cu Romdnia si recunoasterea ei internationald, invititorul Modern,
Chisinau, 2018 (Tipogr. ,,CAVALIOLI"), 394 p.

159 Centenar Sfatul Tdrii: 1917-2017: Materialele conferintei stiintifice internationale, Chisindu,
21 noiembrie 2017 /coord.: Gheorghe Cliveti [et al.]; col. red.: Gheorghe Duca [et al.].; Chisindu: Lexicon
Prim.-800 p.
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consacrate premiselor si factorilor ce au contribuit la intensificarea miscarii de
emancipare nationald a romanilor basarabeni, la formarea primelor formatiuni
politice independente din Basarabia, desfasurarea Congresului militarilor moldoveni
din toamna anului 1917, la afirmarea legitimitatii Sfatului Tarii in contextul
revolutiei ruse etc. Au fost analizate disputele istoriografice asupra caracterului
Sfatului Tarii si rolul principalilor actori politici ai vremii in procesul de unificare si
integrare a Basarabiei In cadrul statului national unitar roman, prezenta armatei
romane in Basarabia la inceputul anului 1918. S-au evaluat consecintele actelor
legislative ale Sfatului Tarii, inclusiv ale Declaratiei de unire a Basarabiei cu
Romania, din 27 martie/9 aprilie 1918. A fost abordata lupta diplomatiei roméane
pentru recunoasterea internationald a Unirii, chestiunea Basarabiei la intersectia de
interese din perioada interbelica s.a.

in contextul Centenarului Marii Uniri, problema Unirii Basarabiei cu tara-mama,
Romainia, este si rdmane un capitol de referintd si de interes nesecat pentru
istoriografia nationald.



B. PERSPECTIVE PARTICULARE






Marian HARIUC

FATETELE UNUI ,CUTREMUR” ISTORIOGRAFIC LA MIJLOCUL
ANILOR ’60: EDITAREA MANUSCRISELOR LUI KARL MARX
DESPRE ROMANI

Destinderea ideologica produsa in primii ani post-stalinisti a creat noi directii si
premise discursive in mediul istoriografic romanesc. Intentiile regimului de preluare
a mesajului national din trecut a expus, inevitabil, institutii academice si specialisti.
Declinul stalinismului istoriografic a determinat o anume libertate, ce a permis
istoricilor o abordare mai larga a fenomenelor trecutului, intr-o maniera ce viza
restaurarea traditiei anihilate cu brutalitate dupa instalarea comunismului in
Romania. Teme de istorie universald, ocultate in totalitate timp de un deceniu,
reintrau in orizonturile de cercetare. In aceeasi misuri, proiecte precum Tratatul de
Istoria Romdniei revendicau surse si instrumente interzise in anii de dominatie a
grupului de istorici supusi lui Mihail Roller.

Prima jumatate a anilor '60 a adus insa la suprafata cateva surse cu puternic
impact politic In relatiile roméano-sovietice. Era vorba despre manuscrise ce
apartineau lui Karl Marx si care cuprindeau informatii menite sa puna influenta rusa
din Tarile Romane Intr-o lumina negativa, intr-o perioada ce a fost interpretata ca
fiind una de destrdmare a feudalismului si de pdtrundere a formelor capitaliste. Desi
sculisele” proiectului de editare a manuscriselor lui Karl Marx sunt relevante sub
raport politic, studiul de fata urmareste sa identifice principalele elemente de continut
care au contribuit la plasarea volumului intitulat Karl Marx. Insemndri despre Romdni
(manuscrise inedite) In categoria surselor istorice dominate de controverse. Privind in
ansamblu, identitatea atribuita volumului punea discursul istoric oficial in fata unor
provocari legate atat de interpretarea evenimentelor, cat si de devoalarea oficiala a
unor aspecte asupra carora istoricii romani nu se puteau orienta.

In centrul analizei se afla istoricul Andrei Otetea, in calitatea sa de editor si
principal coordonator al procesului de colationare a documentelor descoperite la
Institutul International de Istorie Sociala din Amsterdam la finalul deceniului
anterior. Angajamentul directorului Institutului de Istorie de la Bucuresti al
Academiei R.P.R. a fost dat atat de statutul sau profesional, cat si de preocuparile
istoriografice care se intersectau cu continutul manuscriselor. Din ratiuni ce tin de
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intelegerea mai clara a textului, am preferat sa utilizam traducerea 1n limba romana
pusa la dispozitie de editoril. Fisele de lectura (manuscrisul B 45) cuprind paginile
din intervalul 95 si 520 ale cartii lui Elias Regnault. Editorii considerd ci acest
interval a prezentat interes pentru Marx, in detrimentul celorlalte partiz.

In esentd, se cuvine si mentiondm ci Insemndrile reprezintd un manifest
politic initiat de conducerea comunista a Romaniei democrat-populare3. Continutul
tine de trecutul istoric al romanilor si, ceea ce este si mai relevant in contextul
epocii, constituie produsul lecturilor lui Karl Marx. Se impun insa cateva lamuriri
referitoare la dimensiunea influentarii discursului istoriografic oficial, intrucat
procesul de editare a manuscriselor s-a desfasurat concomitent cu o destindere tot
mai larga in mediul istoriografic romanesc. In prima jumitate a celui de-al saptelea
deceniu, specialisti tot mai numerosi primesc cu entuziasm oportunitatea de a-si
desfasura cercetarile in afara tarii, in timp ce, pe plan intern, vechii colaboratori ai
lui Mihail Roller isi pierd din autoritate. in acelasi timp, intelectuali cu prestigiu,
formati de scoala interbelica, devin protagonisti ai tendintelor de recuperare a
traditiei istoriografice.

Proiectul de realizare a Tratatului de Istoria Romdniei a fost influentat,
inevitabil, de noul curs al regimului comunist. Elaborarea celui de-al IlI-lea volum, ce
acoperea intervalul delimitat de actul unificator realizat de Mihai Viteazul si
evenimentele revolutionare din 1848, a fost supusa noilor adaptari discursive si
norme ideologice. In calitate de responsabil principal, Andrei Otetea a fost angrenat
in coordonarea celui mai amplu proiect istoriografic comunist, in acelasi timp cu
editarea manuscriselor secrete ce erau integrate in aceeasi epoca.

Obiectivul central consta in identificarea elementelor din continutul
manuscriselor care au determinat diminuarea influentei ruse din Moldova si Tara
Romaneasca in discursul istoric oficial. De altfel, sub aspect istoriografic, consideram
ca aceastd transformare constituie principala consecintd a Insemndrilor lui Marx
despre romani. in acest sens, ne-am rezumat demersul indeosebi la cercetirile
desfasurate de istoricul Andrei Otetea. In acest caz, cel de-al treilea volum al

1 Intr-unul din rapoarte, Andrei Otetea face o descriere a manuscriselor: ,textele lui Marx, scrise foarte
madrunt si indesat, prezintd enorme dificultati de descifrare. Aproape fiecare fraza contine cuvinte care
nu se pot deslusi decat in multiple conjuncturi, cu atat mai anevoioase, cu cat insemnarile lui Marx sunt
scrise concomitent, adesea aceeasi fraza, in germana, engleza si franceza. Marx incepe o fraza in engleza
o continud in franceza si o termina in germana. Un bun editor al lui Marx trebuie sa cunoasca perfect
cele trei limbi. Noi, neintrunind aceste conditii pentru englez, sau invers, ne-am servit de dictionare,
urmarind toate sinonimele unui cuvant, pentru a descoperi aceea care corespundea mai exact scrisorii
si sensului frazei lui Marx”. Biblioteca Judeteand Astra Sibiu (in continuare, BJAS), Colectia specialad
,Andrei Otetea”. Document intitulat Misiune in Olanda si Italia.

2 Karl Marx-Insemndri despre romdni (manuscrise inedite), publicate de acad. prof. A. Otetea si prof.
S. Schwann, Editura Republicii Populare Romane, Bucuresti, 1964, p. 4-5.

3 Aspects des relations russo-roumaines: rétrospectives et orientations, études des Georges Cioranescu,
Grigore Filiti, Radu Floresco, Dionisie Ghermani, Alexandru Gordjiu, Mihai Korne, Nicoara Neculce,
Diffusion Minard, Paris, 1967, p. 220.
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Tratatului de Istoria Romdniei detine o importanta aparte, fiind receptat drept cea
mai amplad lucrare ce se sincroniza cu cea mai mare parte a informatiilor din
manuscrise.

De la inceput, credem ca este necesar sa tinem cont de cateva aspecte
esentiale menite sa reliefeze impactul demersului roméanesc. Ceea ce a generat
tensiune era faptul ca aparitia unui studiu de istorie care sa se bazeze pe surse
similare precum manuscrisele descoperite in Olanda era de neconceput la acea
vreme. De altfel, asa cum precizeaza si Otetea in prefata volumului, un asemenea
proiect nu mai existase anterior. Pentru prima datd, manuscrise inedite ale lui Karl
Marx erau publicate in tara% Si, ceea ce era si mai important, initiativa era
independenta de supravegherea ideologicd a sovieticilor. Din aceste ratiuni,
consideram ca istoricul Andrei Otetea a devenit unul dintre protagonisti, nu pe
fondul implicarii directe in editarea documentelor, ci mai ales prin asumarea
responsabilitatii de realizare a introducerii volumului.

Impactul politic al evenimentelor produse in jurul aparitiei fnsemndrilor lui
Marx a atras interesul istoriografiei recente, iIn detrimentul unor eventuale analize
aprofundate asupra aspectelor din trecutul romanilor existente In manuscrises.
Ratiunile pot fi justificate de originalitatea sursei, o mare parte a ideilor apartindndu-i
istoricului francez Elias Regnault. Ca atare, ne axam pe studiul realizat de Octavian
Silvestru, Intrucat se intersecteaza cel mai evident cu problematica generata de
aparitia acestora. Acesta se refera la o serie de evenimente considerate de interes
pentru Karl Marx, extrase din lucrarea lui Elias Regnault, cu titlul Histoire politique et
sociale des Principautés Danubiennes, aparuta in 1855. De asemenea, se pune accent
pe sursele acestei lucrari care a atras imediat atentia elitei romanesti din epoca.
Despre Regnault, sustine cd evenimentele din 1848 produse in Principatele Romane
si textele revolutionarilor romani l-au impulsionat in proiectul de elaborare a cartii.
In privinta manuscriselor, merge pe ideea ci acestea nu reprezintd note de lecturs,
ci chiar paragrafe intregi luate din Regnault. Marx dovedeste un interes deosebit
pentru scrierile intelectualului francez, care Isi exprima parerile negative cu privire
la Regulamentele Organice, In timp ce Marx este mult mai incisiv, sustinand ca rusii
au anihilat orice forma de autonomie a Principatelor Moldova si Tara Romaneasca.

4 Karl Marx-Insemndri despre romdni (manuscrise inedite)..., p. 6.

5 Amintim citeva cercetdri notabile: Wim P. van Meurs, The Bessarabian Question in Communist
Historiography: Nationalist and Communist Politics and History-Writing, East European Monographs,
Columbia University Press, New York, 1994, p. 235-242; Dan Constantin Mata, Insemndrile Iui Karl
Marx despre romdni si semnificatia lor in contextul politic al anilor '60, in ,Analele Stiintifice ale
Universitatii «Al. I. Cuza» din lasi”, Istorie, tom L, 2004, p. 253-265; Octavian Silvestru, From Romantic
Nationalism to National Communism. Marx, Anti-Russianism and the Romanian Cause in 1855 and 1964,
in ,Anuarul Institutului de Cercetdri Socio-Umane « Gheorghe Sincai » al Academiei Roméane”, XI1/2009,
p. 179-194; Bogdan Cristian lacob, Stalinism, Historians, and the Nation: History — Production under
Communism in Romania (1955-1966), A Dissertation in History, Budapest, 2011, p. 244-257; Felician
Velimirovici, Istorie si istorici in Romdnia comunistd (1948-1989), Editura Mega, Cluj-Napoca, 2015.
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De aici, Silvestru il prezintd insi pe Regault ca rusofobs. In schimb, sustine ci atunci
cand Marx rezuma fragmente din textul lui Regnault, isi construieste argumentele pe
baza propriei teorii.

In numeroase randuri accentul este pus pe primatul ,revolutionar” al
poporului roman, aflat in contradictie cu pretentiile Marilor Puteri, aluzia sugerand
stadiul in care se aflau relatiile politice dintre statul roman si conducerea sovietica la
mijlocul anilor '60. Manuscrisele rezuma prezenta Rusiei In spatiul romanesc ca
factor daunator miscarilor de emancipare nationald, Intrucat intentiile de extindere
a autoritatii tariste au influentat in mod inevitabil situatia social-politica din cele
doud Principate. Insd punctul culminant al Insemndrilor, care de altfel a declansat
tensiunile romano-sovietice, 1-a reprezentat descrierea contextului in care Moldova
a fost rupta in doua teritorii, Basarabia intrand sub ocupatia rusa in anul 18127.

Editarea manuscriselor lui Marx: un proiect dependent de contextul politic

Planul conducerii politice a Republicii Populare Romane de publicare a unor
manuscrise apartinand lui Karl Marx necesita o reflectie criticd mai larga, in care
Directia Propagandd a C.C. al P.M.R. a colaborat cu Academia R.P.R. si Institutul de
Istorie a Partidului, in vederea publicarii unor volume care {i aduceau pe ,parintii
socialismului” in ,dialog” cu natiunea romana. Asa cum subliniaza si Bogdan Cristian
[acob, publicarea manuscriselor a consolidat procesul de individualizare a
discursului conducerii romanesti. Planul nu s-a dovedit a fi unul singular, intrucat
toate aceste structuri au fost angrenate in proiecte de aducere la lumina a unor
surse convergente care si completeze discursul politic. In mod evident, aparitia
manuscriselor in editie romaneasca nu a insemnat doar o forma de reactie fata de
sovietici. Angrenarea frontului istoriografic a presupus si orientarea catre viziunea
cultivata de maghiari, cu precddere 1n anii ulteriori revolutiei de la Budapestas.

In 1965, revista Wissenschaftlicher Dienst Sudosteuropa din Republica
Federala Germana a publicat un material referitor la proiectul romanesc de editare a
unor manuscrise secrete ce ii apartinusera lui Karl Marx. Andrei Otetea a pastrat in
documentele personale o traducere in limba romana a textului intitulat Gdsirea unui
manuscris sensational. Marx si romdnii, din care reiesea reactia de stupoare fata de
curajul editirii Insemndrilor. Tirajul fusese de 20.500 exemplare si se epuizase la
scurtd vreme de la aparitie. De asemenea, erau invocate eforturile considerabile
depuse de editorii Andrei Otetea si Gheorghe Zane pentru ca volumul ce cuprindea
documente inedite sa se incadreze in limite stiintifice. Cu toate ca o buna parte din

6 Octavian Silvestru, From Romantic Nationalism..., p. 190.
7 Ibidem, p. 180.
8 Bogdan Cristian lacob, Stalinism, Historians..., p. 248-249.
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continut era dedicata raporturilor politice romano-ruse din prima jumatate a
veacului al XIX-lea, continutul volumului era receptat ca o forma de exprimare a
independentei in plan ideologic si, mai ales, ca o Incercare de redeschidere a
pretentiilor romanesti asupra Basarabiei, prin intermediul vocii lui Marx®.

Inevitabil, textul introductiv al editiei romanesti a constituit un punct de
interes in analiza publicatiei occidentale. Unele pasaje subliniau clar solidaritatea
romano-polonezd, de la descoperirea si prelucrarea manuscriselor, pana la
»comunitatea de destin” In raport cu vecinul de la rasarit. Se insista pe ,cutremurele”
din istoriografia romaneasca post 1945, generate de atitudinea lui Marx fata de
spatiul roméanesc. Pe alocuri, se observa o tendinta de a preconiza modificari majore
in discursul istoric oficial. Intrarea Basarabiei In componenta Imperiului Rus in 1812,
limba moldoveneasca, poporul moldovenesc, sau prezenta rusa in Principatele romane
sunt doar cateva dintre aspectele divergente ce puteau fi regasite iIn manuscrise!0.

Notorietatea lui Andrei Otetea era confirmata si de aparitia celui de-al Ill-lea
volum al Tratatului de Istoria Romdniei. In materialul din revista vest-germana se fac
succinte comparatii intre interpretari, tocmai pentru a fi scoasa in evidenta maniera
de abordare a problemei Basarabiei din continutul manuscriselor. Astfel, se sustinea
ca prestigiosul istoric roman formulase introducerea intr-o forma din care sa reiasa
faptul ci Marx era unul din suporterii formarii statului unitar romanesc. In mod
automat, era vorba despre pretentia Romaniei asupra Basarabiei. In orice caz,
intregul proiect de editare a manuscriselor si de explicare a valorii acestora in
alimentarea disensiunilor romano-sovietice a fost dominat de o atentie pentru
»caracterul ideologic si stiintific”. Ca atare, vest-germanii remarcau ,grija” lui Otetea
de a mentiona ca asa-zisa simpatie a lui Marx pentru poporul roman nu a implicat
totodata si o eventuala intentie de a rezona cu pretentiile teritoriale asupra Basarabiei!!.

Publicarea manuscriselor a venit ca o reactie interna la discursul sovietic din
anii care au urmat celui de-al XXII-lea Congres al P.C.U.S. din 1961, referitor la
existenta unor tensiuni generate de pretentii teritoriale intre statele socialiste.
Liderul Gheorghe Gheorghiu-Dej a accelerat masuri mai degraba defensive, pe
fondul redeschiderii chestiunii Transilvaniei, fapt sesizat si de intarzierea publicarii
manuscriselor. In debutul anului 1964, volumul constituia o formi de reactie
imediati la eventuale presiuni venite dinspre Budapesta si incurajate de sovietici. In
schimb, insemnadrile lui Marx au creionat, in noiembrie 1964, fateta ofensiva prin
care erau clamate drepturile romanilor asupra Basarabiei. Utilizarea surselor
descoperite de istoricul polonez Stanislav Schwann s-a dovedit a fi dependenta de

9 BJAS, Colectia speciala ,Andrei Otetea”. Articol tradus din publicatia Wissenschaftlicher Dienst
Sudosteuropa.

10 [bidem.

11 Aspects des relations russo-roumaines..., p. 223.
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pozitiile sovietice fata de atitudinile disidente al romanilor!2. Dintr-o perspectiva
similara, istoricul Dennis Deletant insistd mai ales pe dimensiunea internda a
impactului provocat de publicarea volumului. Existenta unui ,teren fertil de
sentimente antirusesti” nu ar fi putut decat sa incurajeze popularitatea regimului
condus de Gheorghiu-Dej. Pozitia controversata asupra chestiunii basarabene dupa
momentul 1812 a consemnat elementul providential in formularea unui discurs cu
substract profund politic in prefata lucrarii!s.

Demersul reprezenta astfel un prim pas din proiectul de ,modificare
a tendintei de a scrie istoria in spirit prorus”4. Doza de neprevazut pe care a
implicat-o procesul de editare a manuscriselor venea pe fondul lipsei unei traditii
marxiste in mediile intelectuale romanesti. Dupa instaurarea comunismului, canoanele
ideologice oficiale erau o creatie a ,laboratoarelor” de propaganda ale Kremlinului®s.
In introducerea volumului al Ill-lea din Tratatul de Istoria Romdniei nu a fost omisa
mentiunea referitoare la noile perspective rezultate In urma ,indicatiilor valoroase
ale lui Marx, recent descoperite, referitoare la istoria Romaniei”, In analiza miscarii
lui Tudor Vladimirescu?e.

Desi continutul Tratatului nu a fost profund influentat de datele pe care
manuscrisele le adusesera la lumina, mentionarea facuta in introducerea volumului
al carui responsabil principal fusese Otetea tradeaza intentiile integrarii
Insemndrilor in randul documentelor cu relevanti istoriografici referitoare la
trecutul romdnilor. Litigiile teritoriale ramaneau in continuare dominate de
discretie. Pacea de la Bucuresti Incheiata in 1812 este descrisa intr-o maniera
neclard, termenului de Basarabia fiindu-i preferat ,teritoriul dintre Nistru si Prut”?7.
In privinta ,interesului” manifestat de Marx, este amintit faptul ci acesta a cunoscut
detaliile tratatului de pace de la Kuciuk-Kainargi si hatiseriful de privilegii din 1774
prin intermediul scrierilor lui Elias Regnault8. Spiritul nou, detasat in misura
insemnata de servitutile ideologice anterioare, a asigurat acestui volum, conform lui
Serban Papacostea, un considerabil grad de independenta fata de cenzurda, una

12 Pozitii similare sunt de gdsit In urmatoarele studii : Georges Haupt, La genése du conflit soviéto-
roumain, in ,Revue francaise de science politique”, 18° année, no. 4, 1968, p. 669-684; Irina Gridan,
Bucarest-Moscou : le ferment nationaliste des dissensions bilatérales (1964), In ,Relations internationales”,
4/2011 (no. 148), p. 95-111. Eadem, Du communisme national au national-communisme. Réactions a la
sovietisation dans la Roumanie des années 1960, in ,Vingtiéme Siecle. Revue d’histoire”, 1/2011
(no.109), p. 113-127.

13 Dennis Deletant, Ceausescu si Securitatea. Constrdngere si disidentd in Romdnia anilor 1965-1989,
Editura Humanitas, Bucuresti, 1998, p. 157-158.

14 BJAS, Colectia speciala ,,Andrei Otetea”. Articol tradus din publicatia Wissenschaftlicher Dienst Sudosteuropa.

15 Michael Shafir, Political Stagnation and Marxist Critique: 1968 and beyond in Comparative East
European Perspective, ,British Journal of Political Science”, Vol. 14, No. 4 (Oct., 1984), p. 435-459.

16 [storia Romdniei, volumul 111, Editura Academiei Republicii Populare Romine, Bucuresti, 1964, p. XIII.

17 [bidem, p. 611.

18 [bidem, p. 613.
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atotputernicd pana atuncil®. In plus, spre deosebire de volumul al Il-lea, acesta a
beneficiat de un interval de timp necesar modificarilor dupa ,Declaratia de
independentad” a liderilor comunisti romani din aprilie 196420,

Tot in documentele lui Otetea gasim afirmatii interesante care, prin
formularea lor indica interesul pentru ,exploatarea” scrierilor lui Marx in directia
atitudinilor politice cu tenta nationalda. Daca sovieticii afirmau ca acele scrieri
descoperite In Olanda nu reprezentau decat niste idei preluate de la alti autori
sburghezi”, romanii mizau pur si simplu pe interesul lui Marx fata de cauza
romaneasci. In realitate, misiunea lui Otetea a fost si demonstreze ci Marx rezona
cu scrierile lui Regnault si interpreta evenimentele prin filtrul materialismului
istoric. Atata vreme cat Marx isi notase aspecte legate de situatia romanilor din
Transilvania si condamna politica de maghiarizare de la Budapesta, precum si lipsa
drepturilor romanilor, nu mai era loc de interpretare. Din aceste ratiuni, Otetea a
fost foarte atent cu maniera In care informatiile au fost preluate din Regnault,
intrucat acesta indica zonele de interes cu privire la situatia din Principatele
Romane si din Transilvania2!. Desi volumul nu cunoscuse o fata publica, proiectul de
editare a fost utilizat in dezbaterile istoriografice aprinse de la mijlocul deceniului al
saptelea privind problema destramarii austro-ungare. Grupul dirijat de Miron
Constantinescu, care a primit sarcina de analiza a ,problemei nationale” din imperiu,
a utilizat ca sursa macheta din 1961, care avusese doar un circuit intern?2.

Continutul unor manuscrise anti-ruse: intre discretie si tacere

Prioritatea politica a volumului cu manuscrisele lui Karl Marx a fost o dovada ca
aceasta sursa nu putea fi proiectata pentru a reforma discursul istoric oficial.
Insemndrile detineau o componenti cu totul distinctd referitoare la influenta
exercitata de puterea tarista in Tarile Romane. Rolul pozitiv dus pana la exacerbare
pe parcursul anilor ‘50 cunostea o replica total contrara, ceea ce a determinat
premisele minimalizarii influentei ruse in studiile de istorie publicate pe plan intern
la mijlocul deceniului urmator.

Pentru a fi justificat un demers de o asemenea incarcatura ideologica, in
introducere se sustine ca Marx a realizat o ,interpretare stiintifica” a cartii lui

19 Serban Papacostea, Andrei Otetea, Director al Institutului de Istorie ,Nicolae Iorga”, in ,Revista istorica”,
tom V, nr. 7-8, iulie-august 1994, p. 635.

20 Florin Constantiniu, De la Rdutu si Roller la Musat si Ardeleanu, Editura Enciclopedicd, Bucuresti,
2007, p. 273.

21 BJAS, Colectia speciala ,Andrei Otetea”.

22 Destrdmarea monarhiei austro-ungare 1900-1918. Comunicdri prezentate la Conferinta istoricilor din
4-9 mai 1964 de la Budapesta, sub redactia Acad. C. Daicoviciu si Prof. M. Constantinescu, Editura
Academiei Republicii Populare Romane, Bucuresti, 1964, p. 100.
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Regnault. Conceptia materialismului istoric nu putea lipsi din justificarile editorilor.
In fond, era necesari o explicare cit mai clara a ratiunilor care l-au determinat pe
istoricul francez sa scrie o carte despre evenimentele contemporane, dar si a
surselor avute la dispozitie, indeosebi cele provenite de la intelectuali si oameni
politici romani ca lon Heliade Radulescu, Nicolae Balcescu, lon Ghica sau Alexandru
Papiu-Ilarian. Aspectul nu este insa unul lipsit de sens. Faptul ca Otetea considera
cartea lui Regnault drept ,0 prelucrare a unor scrieri romanesti” nu era decat o
recunoastere a pozitiilor elitei romanesti din epoca fata de dimensiunile implicarii
ruse in treburile interne ale Principatelor Romane. Pana si sursele neromanesti
utilizate de istoricul francez reprezentau rezultatele lecturilor romanesti, sau chiar
al interactiunii directe cu realitatile social-politice din Principate?23.

Pe fundalul racirii raporturilor romano-sovietice, manuscrisele primesc o
simbolistica a ,descoperirii”, ce le fac sa mascheze intentii de instrumentalizare
politicd a pozitiilor lui Marx indreptate impotriva Imperiului Rus. In introducerea
volumului, editorii au trecut in umbri descrieri transante. In schimb, se fac trimiteri
la chestiunea Basarabiei. Afirmatii care sa indice viziunea deformata a lui Marx, fie
ea preluati din lectura lui Regnault, erau imposibil de acceptat. Insi diferentele de
abordare se dovedeau a fi majore. Ca atare, Marx nu ar fi fost interesat de
interpretarile de pe pozitii ,burgheze liberale”, ci a utilizat informatii culese si
publicate de Regnault pentru a le interpreta din unghiul materialismului istoric. Mai
mult, in textul introductiv se sustine ca discursul anti-rus al lui Regnault isi avea
originile in intentiile franceze de a bloca expansiunea rusa in Orientul Apropiat.
In schimb, pe Marx l-a preocupat in mod deosebit expansiunea si actiunile de
»cotropire” tariste. Mai mult , drepturile Principatelor in raporturile lor cu Turcia si
cu Rusia taristda” s-au aflat printre aspectele centralez4.

Materialismul istoric invocat de editori nu isi gaseste un inteles fundamental
in continut. Mai degrabd, Insemndrile au legitura cu schimbirile politice produse in
Principatele Romane, predominand descrieri specifice intimitatii puterii. Alaturi de
academicianul Andrei Otetea, introducerea a mai fost semnata de Gheorghe Zane.
Fostul universitar, eliberat din inchisoare in 1954, evidentiase intre cele doua
razboaie mondiale accentele critice ale lui Marx fata de interesele ruse in Moldova si
Tara Romaneasca. Cercetdrile indelungate asupra operei lui Nicolae Balcescu I-au
apropiat atat de lucrarea lui Regnault, cat si de referintele lui Marx la adresa
romanilor, indeosebi cele din lucrarea Capitalul?5. Manuscrisele dovedeau insa
destul de clar ca pe Marx nu l-au interesat doar aspecte utile In construirea
propriilor teze convergente cu elementul economic, ci si-a canalizat lecturile cu
precadere asupra aspectului politicze.

23 Karl Marx-Insemndri despre romdni (manuscrise inedite)..., p. 10-11.

24 [pidem, p. 12-13.

25 G. Zane, Marx si Bdlcescu, Institutul de Arte Grafice si Editura Viata Romaneasca S.A,, lasi, 1927, p. 4-8.
26 [bidem, p. 20.
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Paleta evenimentiald pe care Insemndrile o cuprind este una prea largi pentru
a supune fiecare aspect in parte unei critici istoriografice. In mod clar, continutul nu
putea fi revendicat integral de asa-zisa perspectivd materialisti a lui Marx. Insd
elemente precum extinderea influentei ruse asupra Tarilor Romane figurau prin
intermediul unor descrieri ce bulversau campul de cunoastere a trecutului national.
Aceasta autoritate ,tot atat de puternica pentru a face bine cat si pentru a face rau”
beneficiaza de o atentie cu totul deosebita in cuprinsul manuscriselor, ceea ce i-a
indemnat pe editori la cat mai multa discretie in formularea remarcilor??. Descrierile
profund negative ce fac referire la ,jaful si ocuparea Basarabiei” si la complicitatea
ruso-fanariota 1i atrag atentia lui Marx?28. Pozitii similare pot fi sesizate inclusiv
atunci cand noteaza cursul rascoalei din 1821, rusul si fanariotii fiind receptati ca
dusmani de Tudor Vladimirescu?®. Asemenea date nu puteau fi integrate in studiile
istorice ale vremii, din moment ce contraziceau cu vehementa discursul istoric
cultivat de sovietici dupa 1948. Ca atare, in volumul al treilea al Tratatului de Istoria
Romadniei, factorul oprimant 1i era atribuit regimului turco-fanariot3°.

Redeschiderea unor pagini de istorie universald incarcate de controverse a
eclipsat marxismul istoriografic intens popularizat de ideologia oficiali. In fond, nu
mai era vorba despre patrunderea formelor capitaliste in Tarile Romane, ci despre
planurile de expansiune ale unor mari imperii In aceastad zonad. Pe aceste
fundamente, in introducerea volumului apare una dintre cele mai controversate
afirmatii, si anume ca ,Marx si Engels nu s-au ridicat numai impotriva suzeranitatii
Portii, ci si impotriva pretentiilor Austriei si Rusiei de a dispune de soarta poporului
roman”3l. Interventia era insa justificatd de continutul manuscriselor. Notele de
lectura facute de Marx ridicau problema raptului Basarabiei produs in urma pacii de
la Bucuresti din mai 1812, sustinand ca ,Poarta otomana n-a fost niciodata suverana
asupra tarilor romane”3z2.

O fatetd generatd de Insemndri a constat in fabricarea unui Marx ,prieten al
romanilor”. Istoricii autohtoni il Infatisau ca un intelectual care a manifestat un
interes special pentru miscarea nationala a romanilor din Principate. Mai mult, o
sprijinise prin interventiile publicistice si ajunsese chiar sa citeasca foile romanesti
ale epocii. Rascoala lui Tudor Vladimirescu primise identitatea de ,revolutie
taraneasca”, iar liderul acesteia titulatura de , patriot roman”33.

27 Karl Marx-Insemndri despre romdni (manuscrise inedite)..., p. 105.

28 Jbidem, p. 107.

29 [bidem, p. 111.

30 [storia Romdniei, volumul 111, p. 692.

31 Karl Marx-Insemndri despre romdni (manuscrise inedite)..., p. 19-20.

32 Jbidem, p. 106.

33 A. Otetea, Karl Marx et la lutte des roumains pour I'émancipation sociale et la libération nationale,
(extrait) ,Revue roumaine d’histoire”, tome VII, 1968, no. 5, p. 725-727.
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Problema capitulatiilor a fost notata de Marx pentru a sustine drepturile
poporului roman in fata Portii Otomane, prin conventia cu Austria din 14 iunie 1854,
care recunostea pretentiile habsburgice de ocupare a Principatelor. Insi, in
introducere este utilizat un fragment care scoate in evidenta si actele rusilor de
sincalcare flagranta a drepturilor poporului roman”, ficdndu-se referire indirecta la
raptul Basarabiei din 1812. Totodata, consideram ca se numara printre cele mai
subtile nuantari ale editorilor in introducere, acolo unde prezenta rusa este amintita
lapidar in raport cu continutul manuscriselor34. Semnalele revenirii la componenta
nationald n istoriografia roméaneasca au semanat neliniste inclusiv In randul
liderilor politici si ideologici ai R.S.S.M. Asemenea reactii nu erau de mirare, atata
vreme cat existenta ,poporului moldovenesc” era negata3s. Esenta politica a
manuscriselor era, in realitate, viziunea propusa de Regnault, care Incuraja principiul
nationalitatilor in zona Europei de sud-est, in vederea stavilirii imperialismului rus.

Dificultatea de a stabili daca Marx a sustinut cauza romaneasca a fost una
evidenta. Simpla asertiune conform cdreia autorul manuscriselor a accentuat
tendintele anti-ruse referitoare la politica imperialistd din prima jumatate a
secolului al XIX-lea nu ar fi putut indica pozitia aprobatoare fata de formarea unui
stat national roman3é. In aceeasi misurd, o posibild incercare de a transforma
lucrarea lui Regnault Intr-un manifest anti-rus al epocii doar pentru a-l disculpa pe
Karl Marx ar reprezenta un demers extrem de complex. Rimanem la ideea ca
lucrarea intelectualului francez a fost elaboratd sub un puternic impuls al
contextului international generat de Razboiul Crimeii, ce punea ofensiva tarista ca
problema tot mai ardenta pentru puterile occidentale3’. Propaganda lui Regnault
pentru formarea unei ,Belgii orientale” din cele doua Principate romane este Intarita
si de analiza lui Nicolae lorga facuta asupra francezului3s.

Miscarea revolutionard din 1821 a reprezentat un caAmp de analiza monopolizat
de Andrei Otetea incepand cu ,dezghetul” comunist. Istoricul era receptat din
perspectiva istoriografiei externe drept cel care a contribuit considerabil la revizuirea
imaginii privind rolul detinut de Tudor Vladimirescu in cadrul rascoalei3®. Tezele
formulate In lucrarea din 1945 au fost intarite, potrivit autorului, de documente cu
relevanta stiintifica descoperite ulterior in arhivele din Budapesta si Moscova®o.

34 Karl Marx-Insemndri despre romdni (manuscrise inedite)..., p. 18-19.

35 Elena Negru, Confruntdri istoriografice sovieto-romdne in anii 1960-1980, ,Arhivele Totalitarismului”,
nr.1-2/2015, p. 160.

36 Octavian Silvestru, From Romantic Nationalism to National Communism.., p. 190.

37 A. Petroaie, L'activité philo-roumaine d’Elias Regnault, (extrait des « Mélange de I'Ecole Roumaine en
France », XI, 1933), Paris, Librairie ]. Gamber, 1933, p. 27.

38 Vezi N. lorga, Din relatiile franco-romdne. Un scriitor francez despre romdni si un scriitor romdn in
Franta: Elias Regnault si Grigore Gdnescu, Libririile Socec&Co., Cartea Romaneasci, Bucuresti, 1920.

39 Radu R.N. Florescu, The Struggle against Russia in the Roumanian Principalities 1821-1854, Monachij, s.e.,
1962, p. 18.

40 Marian Hariuc, The revolutionary movement of 1821 in Andrei Otetea’s historiographical conception,
in ,, The Romanian Journal of Modern History, Vol. VIII, No. 1-2, June-December 2017, p. 57-76.
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Totusi, volumul publicat In perioada ce a prefigurat instaurarea comunismului
reprezintd o sursa ce fundamenteaza tezele privitoare la atitudinea anti-rusa
manifestatd de miscarea nationald romaneasca incepind cu prima jumatate a
secolului al XIX-lea41.

Manuscrisele au fost utile pentru Otetea, odata cu editarea acestora, intrucat
puneau in lumina implicarea Rusiei in actiunile Eteriei din cele doua Principate.
Atitudinile anti-ruse ale lui Tudor Vladimirescu erau evidente. Liderul oltean prefera
sa-i sustina pe turci, ,decit sa lase sa renasca domnia Fanarului si suprematia
rusilor”42, Insemndrile cuprind insi pasaje despre care nu se putea pomeni in scrisul
istoric oficial. Insa faptul cd Rusia condamnase riscoala si indemna la reprimare a
reprezentat un reper de interes pentru Marx. In privinta miscirii lui Tudor, reper al
trecutului cu un profil identitar tot mai bine conturat pentru regimul comunist,
amprenta manuscriselor asupra continutului Tratatului de Istoria Romdniei dovedeste o
discretie sugestiva. Informatiile din manuscrise sunt valorificate cu scopul de a
sublinia consecintele pozitive ale rascoalei. Astfel, numirea domnilor pamanteni a
avut un efect de bun augur in randul taranilor, insa acest curs infloritor este
intrerupt in 1828. In mod clar, Andrei Otetea face referire la momentul in care
Imperiul Rus isi sporeste considerabil autoritatea asupra Moldovei si Tarii Romanesti,
indeosebi dupa tratatul de la Adrianopol3.

In privinta integririi manuscriselor in circuitul istoriografic, Otetea si-a
delimitat propriile studii tocmai pentru a valida o laturda mai putin cercetata. Era
vorba despre o abordare ,sub aspect social”, sugerata de noile surse descoperite in
Arhiva Marx-Engels a Institutului International de Istorie Sociala din Amsterdam#.
Astfel, erau indicate ,limitele” valorificarii acestor surse in contextul realizarii
Tratatului de Istoria Romdniei. De asemenea, poate fi observata o relevanta din
perspectiva economica. Otetea citeaza arhiva descoperita la Amsterdam doar atunci
cand se refera la masurile lui Tudor in directia reformei fiscale?s.

O alta preocupare de varf a ideologilor comunisti a constat in periodizarea
istoriei nationale dupa rigori marxist-leniniste. Prin intermediul scrierilor lui Marx,
Otetea a contestat momentul trecerii de la feudalism la capitalism, sustinand
constant rascoala lui Tudor Vladimirescu ca moment revolutionar, in detrimentul
evenimentelor din 1848. Valorificarea documentelor descoperite in Olanda a dat un
nou impuls tezelor sale*.

41 Peter F. Sugar, Ivo John Lederer (eds.), Nationalism in Eastern Europe, University of Washington
Press, Seattle&London, 1994, p. 377.

42 Karl Marx-Insemndri despre romdni (manuscrise inedite)..., p. 112.

43 [storia Romdniei, volumul 111, p. 903.

44 [bidem, p. 852.

45 [bidem, p. 891-892.

46 A. Otetea, Les problémes d’histoire marxiste roumaine, in ,Revue roumaine d’histoire”, tome IV, 1965,
no. 3, p. 379.
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Un nou volum dedicat lui Tudor Vladimirescu si ,miscarii revolutionare” din
1821, semnat de Otetea, venea cu cateva concluzii bazate pe continutul
manuscriselor. Nici de aceastd data implicarea rusa in Principate nu este
mentionatd. In schimb, Otetea nu eziti si reia in ultimele fraze parerile din
Insemndri ale lui Marx, care sustinuse ca anii 1822-1828 au insemnat ,,cei mai buni
ani pentru tarani”, urmand ca ,invazia rusa” sa-i transforme in ,animale de munca
pentru a trage tunurile si carele de razboi”47. Nu erau ocolite nici nedreptatile
generate de Regulamentul organic, care i-a determinat pe rusi sa-si trimita soldatii
pentru a demonstra ,cu focuri de arma” utilitatea noii legi fundamentale*8. Totusi,
relevant este ca remarca identificatd in manuscrise ficea parte dintr-un context
menit sa prezinte urmadrile pozitive ale revenirii domniilor paméantene, proces
intrerupt de planurile Rusiei de instituire a protectoratului in cele doua Principate
romane#°.

Urmarile evenimentelor produse in anii 1821 si 1822 au profilat extinderea
dominatiei ruse, care a culminat cu ,excese groaznice” la care au fost supusi taranii
din Moldova si Tara Romaneasca : ,barbati si femei au fost inhamati la care cu vizitii
cazaci care nu-si crutau nici bata, nici varful lancii lor. Peste 30 000 de romani fura
smulsi de la munca campului pentru a servi ca animale de munca”s°.

Consecintele Tratatului de la Adrianopol au asezat Principatele Romane sub
socupatia militara a rusilor”. Marx insa si-a manifestat interesul deosebit pentru
practicile tariste in elaborarea Regulamentului Organic pe baza caruia cele doua
state urmau sa fie guvernate, insistand pe discrepantele promovate direct de catre
autoritatile imperiale in adaptarea legilor la realitatile sociale. Astfel, mentioneaza
sputerile nelimitate ale lui Kiselev” in modelarea ,prestinsei constitutii”, precum si
in anihilarea oricaror atitudini de revoltd manifestate de boierime5l. Diferentele
existente Intre pozitiile sale si versiunea oficialda roméaneasca sunt clare. Spre
exemply, ,unele modificari” ale proiectului de regulament introduse la Petersburg,
amintite in volumul III al Tratatului de Istoria Romdnieis?, sunt descrise in Insemndri
prin termeni duri, fiecare articol fiind ,mutilat, amendat, transformat in directa
contradictie, de cele mai multe ori, cu legile fundamentale ale tarii si cu tratatele”s3.

Manuscrisele intaresc ideea ca elaborarea Regulamentului Organic a fost
dominata de servilismul boierilor fata de rusi, ceea ce a facilitat extinderea influentei
celor din urmas4 Rascoalele taranesti inndbusite prin represiune de catre rusi
creionau un peisaj clar in ce privea intentiile imperiale asupra acestor spatii:

47 Karl Marx-Insemndri despre romdni (manuscrise inedite)..., p. 136.

48 [bidem, p. 140.

49 Andrei Otetea, Tudor Vladimirescu si revolutia din 1821, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1971, p. 511.
50 Karl Marx-Insemndri despre romdni (manuscrise inedite)..., p. 117.

51 [bidem, p. 118-119.

52 Jstoria Romaniei, volumul 111, p. 941.

53 Karl Marx-Insemndri despre romdni (manuscrise inedite)..., p. 118.

54 [bidem, p. 115.
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»in Moldova, nemultumirea a luat un caracter de rascoala: reprimarea a fost mai
cruntd; sangele a inundat brazdele de care era inldntuit taranul”>s. ,Barbaria
soldatului rus” extinsa asupra ,Moldo-Valahiei” a marcat momentul de debut al
prezentei tariste in calea miscarii de emancipare romanestisé.

In compendiul intitulat Istoria poporului romdn, aparut in 1970 sub redactia
lui Andrei Otetea, ramane doar rolul modernizator al Regulamentului Organic, in
timp ce transformadrile produse de instituirea protectoratului rus raman o faza
infloritoare pe plan economic in Principate>’. La fel si in Istoria Romdniei, aparuta in
1970, semnatd de Miron Constantinescu, Constantin Daicoviciu si Stefan Pascu,
Regulamenul Organic este descris In termeni pozitivi, dar care ignora autoritatea
taristd. De altfel, Intreaga perioadd ce a premers anului 1848 este descrisda in
termenii progresului economic, ,vocea” lui Marx fiind utilizata doar pentru a
sublinia numarul mare de zile de claci la care erau supusi tdranii®s. In fond, cum
puteau fi contrazise ideile lui Marx, chiar daca acestea contraveneau unor fragmente
extrase din alte lucrdri? Despre evenimentele din 1848 din Principate se afirma ca
miscarea a fost indreptata Impotriva protectoratului rus. Era ,ideea politica
fundamentala” a cercurilor revolutionare de la Bucuresti®®. Mai mult, interventia
otomana s-a produs sub presiunile sistematice ale rusilor, care amenintau cu
interventia in Tara Romaneasc3, in cazul lipsei unei reactii dure a Istanbululuié®.

Concluzii

Volumul editat de Andrei Otetea si Stanislav Schwann si-a pastrat identitatea
politica si a avut repercusiuni mai curand neoficiale, ce le-am putea include in
randul confuziilor determinate de un melanj existent intre raportarea la trecutul
national si resuscitarea unor litigii teritoriale. Insemndrile au ,desecretizat’
evenimente din trecutul romanilor, in care prezenta rusa a jucat un rol determinant.
Prin continutul controversat, asa cum a fost receptat in epoca, au deschis
posibilitatea ca istorici trecuti in randul nationalistilor formati 1n anii interbelici sa
beneficieze de conditii mai favorabile in activitatea istoriografica. In mod clar, gestul
a fost unul politic, insa pentru a i se conferi o fateta stiintifica era necesara invocarea
metodei materialismului istoric si trimiterea la imaginea unei Rusii anti-revolutionare.
In ciuda pozitiilor luate de sovietici, care respingeau Insemndrile ca dovadi a
pozitiilor antagoniste ale lui Marx fata de autocratia taristd, conducerea politica si

55 [bidem, p. 140.

56 [bidem, p. 169.

57 [storia poporului romdn, sub redactia lui Andrei Otetea, Editura Stiintifica, Bucuresti, 1970, p. 221-241.

58 [storia Romdniei. Compendiu, Miron Constantinescu, Stefan Pascu, Constantin Daicoviciu (coord.),
Editura Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1970, p. 287.

59 Karl Marx, fnsemndri despre romdni (manuscrise inedite)..., p. 130, 150.

60 [bidem, p. 154.
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istoriografia oficiala au vazut in manuscrise o forma de utilizare a mesajului anti-rus
produs de Regnault si transmis prin intermediul lecturilor lui Marx. In fond, acestea
erau ,slabiciunile” manuscriselor, si anume ca reprezentau extrase ale unei alte
lucrari, mai putin pozitii asumate integral de Marx. Contextul politic generat de
disensiunile romano-sovietice l-a transformat pe autorul acestora intr-un
instrument inarmat cu mesaje referitoare la tendinte de independenta politica,
pretentii teritoriale si imagini ce indicau identitatea anti-revolutionara a prezentei
ruse in trecutul romanilor din prima jumatate a secolului al XIX-lea.

De retinut este ca Andrei Otetea a preferat sa mentioneze ca sursa in studiile
sale formule de genul Arhiva Marx-Engels, in detrimentul volumului Karl Marx.
Insemndri despre Romdni (manuscrise inedite). In general, studiile si lucrarile
aparute in epoca semnaleaza manuscrisele, ca sursa istorica, intr-o forma mai
curand lapidar3, ceea ce le situeazi intr-o sferd dominati de paradoxuri. In acest caz,
am putea formula cateva explicatii ce tin de o posibila retinere manifestata de
istorici in privinta citarii [nsemndrilor, gest care ar fi necesitat o atentie sporits,
luand in considerare continutul controversat al acestora.

Finalmente, este dificil sa asezam volumul in peisajul istoriografiei oficiale din
epocs, atat timp cat continutul manuscriselor developa o istorie interzisa. In esent3,
insemnarile lui Marx despre romani nu detin o valoare istoriografica in sine, care sa
revolutioneze interpretarile existente, ci incorporeaza o simbolistica specifica epocii.
In conditiile date de misiunea scrisului istoric din epoci, conotatiile politice si-au
gasit un loc ideal in umbra discursului istoric incarcat de spectaculos. Asemenea
surse despre trecut au functionat ca instrumente de utilizare a trecutului, in scopul
reflectarii unor transformari politice ale prezentului. Ceea ce ramane de interes este
insa includerea aproape inevitabila in demersuri ce se intersectau cu notele lasate
de Marx.

Momentul publicdrii s-a dorit a fi unul de varf in istoriografie. In jurul
manuscriselor s-a creat o emulatie puternicd, ce inducea imaginea unor descoperiri
rasundtoare. Era o dovada clara ca finalitatea politicdi a demersului trebuia
camuflatd cu atentie. Continutul nu era unul incarcat de ,balast” ideologic. Simplul
fapt ca proiectul era initiat pe plan intern a constituit o forma de disidenta la adresa
instantelor ideologice de la Moscova.



Bogdan C. IACOB

DINCOLO DE NATIONAL:
KARL MARX, INSEMNARI DESPRE ROMANI

Karl Marx, Insemndri despre romdni este un simbol al reformulirii discursului
national In timpul regimului comunist din Romania din perspectiva transnationala?.
Contextul publicarii acestui volumul scoate in evidentd importanta Incadrarii
transformarii identitare a regimului si a dinamicilor comunitatii istoricilor romani in
evolutia blocului socialist si a re-imaginarii pozitiei Romaniei In razboiul rece.
Insemndri despre romdni exemplifici importanta analizei rolului transferurilor,
comunicarii, influentelor sau adaptarilor reciproce intre reprezentanti ai regimurilor
comuniste, dincolo de izolarea presupusa de termenul ,cortina de fier”. Acest studiu
de caz ilustreazda modul in care abordarea transnationala creeaza baza pentru
reanalizarea dimensiunii internationale a socialismului de stat cu toate ramificatiile
sale, dincolo de istoria diplomatica a Europei de est2.

Lucrarea a fost rezultatul unor circulatii multiple. Pe de o parte, ideea
publicarii sale a aparut pe fondul tensiunilor in cadrul blocului socialist - de
exemplu, contestarea de catre conducerea Partidului Muncitoresc Roman (P.M.R.) a
proiectului de coordonare/integrare socialistd, perceput la Bucuresti ca o reafirmare
a hegemoniei U.RS.S., sau conflictul privind afirmarea identitara a regimurilor
comuniste in contextul individualizarii acestora odata cu procesul de destalinizare si
coexistenta pasnica pe plan international.

Pe de altd parte, studiul de caz reprezentat de [nsemndri despre romdni
demonstreaza un nou nivel de mobilitate a persoanelor si ideilor in acea perioada.
Lucrarea a fost rezultatul unei colaboriri est-vest. In acelasi timp, semnificatia ei

1 Capitolul este versiunea extinsa si actualizatd a unui subcapitol din teza de doctorat a autorului,
Bogdan C. lacob, Stalinism, Historians and the Nation: Hisotry-Production in Romania, 1955-1966
(Ph.D. dissertation, Central European University, 2011). Varianta in limba romana a aparut in ,Studii si
materiale de istorie contemporand”, vol. 21/2022, p. 114-126, fiind republicat aici cu acordul revistei.

2 Pentru o analiza istoriografica a abordadrii transnationale In studiul comunismului vezi Michael David-
Fox, ,The Implications of Transnationalism”, Kritika: Explorations in Russian and Eurasian History 12:4
(2011), 885-904; Bogdan C. Iacob, ,Is It Transnational? A New Perspective in the Study of Communism”, East
Central Europe, 40:1 (2013), 114-139; Patryk Babiracki and Austin Jersild eds., Socialist Internationalism in
the Cold War. Exploring the Second World, New York, Palgrave MacMillan, 2016.
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este relevata de receptarea pe care a avut-o pe plan regional si international.
Totodata, sensul istoriografic al acesteia exprima fuziunea dintre autoritatea lui Karl
Marx, ca parinte fondator al marxism-leninismului, si temele caracteristice
discursului pre-comunist. La randul lor, acestea din urma semnalau re-afirmarea
importantei expertizei istorice inradacinata in mediul academic de dinainte de 1945
si, in ultima instanta, repozitionarea simbolica a Romaniei pe plan european. La
nivel general, Insemndri despre romdni este un simptom al faptului ci politicile de
stat si dezbaterile perioadei comuniste au fost rezultatul dialogului permanent
dintre prezent si trecut, intre dinamica internationalismului si rolul din ce in ce mai
important al situdrii regimurilor comuniste in spatii internationale largi, dincolo de
blocul socialist.

Istoricul Patryk Babiracki sublinia in 2011 ca ,blocul sovietic a fost o retea de
spatii, geografii, proiecte politice sau intelectuale, si de identitati”, si mai putin o
entitate caracterizatd de regimuri comuniste clar delimitate si izolate unul de
celdlalt3. Mai multi autori au insistat ca aceasta comunitate de partide si sisteme a
fost o incercare de a regandi rolul statului-natiune in contextul razboiului rece, al
decolonizarii si a noilor provocari economice generate de o lume in curs de
globalizare.* Intr-adevar a doua jumitate a anilor cincizeci este martora regandirii
internationalismului: noua conducere de la Moscova propune ceea ce Rachel
Appelbaum a numit ,un imperiu intre prieteni”’, fundamentat pe recunoasterea
specificitatii fiecarui regim si pe colaborare bazata pe o noua diviziune a muncii intre
statele socialiste. Pe de alta parte, regdndirea multilateralismului era subminata de
un paradox. Ea 1si avea radacinile in destalinizare, dar pastra un puternic subtext al
primatului Uniunii Sovietice ca lider al miscarii internationale socialiste.

Aceasta tensiune in dinamica regionald era accentuata de individualizarea
regimurilor comuniste. Pe plan intern, fenomenul se manifesta prin afirmarea din ce
in ce mai pregnanta a dreptului partidelor comuniste in determinarea politicilor
necesare construirii bazelor socialismului, dar si in articularea politicii externe.
Desigur, un astfel de proces nu excludea interventia hegemonica a Uniunii Sovietice,
cel mai evident exemplu fiind interventia militara din 1956 in Ungaria (sau mai
tarziu, in 1968, in Cehoslovacia). Cu toate acestea, majoritatea regimurilor din
regiune nu considerau ca afirmarea suveranitatii si colaborarea intr-un nou cadru
politic, militar, economic si cultural, rezultat al regandirii cooperarii in cadrul unor

3 Patryk Babiracki, ,Interfacing the Soviet Bloc: Recent Literature and New Paradigms”, Ab Imperio, vol. 4,
2011, 381.

4 Austin Jersild , The Soviet State as Imperial Scavenger: ‘Catch Up and Surpass’ in the Transnational
Socialist Bloc, 1950-1960", American Historical Review, 116:1 (2011), 109-132; Steffi Marung, Uwe
Miiller and Stefan Troebst, ,Monolith or Experiment? The Bloc as a Spatial Format”, in Steffi Marung
and Matthias Middell eds., Spatial Formats under the Global Condition, De Gruyter, Oldenbourg, 2019,
275-309.

5 Rachel Applebaum, ,The Friendship Project: Socialist Internationalism in the Soviet Union and
Czechoslovakia in the 1950s and 1960s”, Slavic Review, 74:3 (2015), 491.
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organizatii precum Pactul de Varsovia sau Consiliul de Ajutor Economic Reciproc se
excludeau una pe cealaltis. In acest sens, Romania a fost o exceptie — rezultatul
faptului ca Gheorghe Gheorghiu-Dej si grupul de conducere fidel acestuia au
considerat noile relatii in cadrul blocului socialist drept un pericol pentru
mentinerea controlului asupra partidului-stat pe fondul refuzului de a urma calea
destalinizarii’. O astfel de dinamica intre local si regional a fost accentuatda de
revenirea natiunii ca motiv central al discursului cultural si in special istoriografic
din Europa de est® Tematica aceasta capatd acum o definire larga, ce depdseste
cadrul patriotismului socialist. Regandirea relatiilor intra-statale a evoluat in paralel
cu reconceptualizarea trecutului national in discursul identitar al statelor Europei
de est si in situarea acestora pe plan international.

Resorturile ideologice, geo-strategice si culturale determinate de noul
internationalism socialist au creat fondul transnational care a determinat publicarea
si impactul volumului fnsemndri despre romdni. Asa cum au subliniat majoritatea
autorilor care au studiat acest cazd lucrarea a avut rolul de a valida istoric si
ideologic Declaratia cu privire la pozitia Partidului Muncitoresc Romdn in problemele
miscdrii comuniste si muncitoresti internationale adoptata de Plenara largitd a C.C. al
P.M.R. din aprilie 1964, documentul originar al afirmarii autonomiei regimului in
razboiul rece??, In pofida faptului cd manuscrisul putea fi publicat inci din 1961, el a
vazut lumina tiparului doar odata ce pozitia P.M.R. fata de U.R.S.S. devenise clara in
contextul favorabil al Inlaturarii de la putere a lui Nikita Hrusciov. Totodat3,
Insemndri despre romdni a consolidat schimbarea perceptiei privind regimul in

6 Laurien Crump, The Warsaw Pact ReconsiderEditura International Relations in Eastern Europe, 1955-1969,
Routledge, New York/London, 2015.

7 Vladimir Tismaneanu, Stalinism for all Seasons: A Political History of Romanian Communism, University
of California Press, Berkeley, Calif., 2003.

8 Stefan Berger, “National Paradigm and Legitimacy: Uses of Academic History Writing in the 1960s”, in
Patrick Major and Jonathan Osmond eds., The Workers and Peasants’ State: Communism and Society in
East Germany under Ulbricht 1945-71, Manchester University Press, Manchester, 2002, 244-261;
Maciej Gorny, ,Past in the Future. National Tradition and Czechoslovak Marxist Historiography”,
European Review of History — Revue européenne d’Histoire 10:1 (2003), 103-114; Roumen Daskalov, The
Making of a Nation in the Balkans: Historiography of the Bulgarian Revival, Central European University
Press, Budapest, 2004; Ulf Brunnbauer, ,Introduction. (Re)Writing History in Southeast Europe”, in
Ibid., (Re)Writing History - Historiography in Southeast Europe after Socialism, Lit Verlag, Miinster,
2004, 9-30.

9 Florin Constantiniu, De la Rdutu si Roller la Musat si Ardeleanu, Editura Enciclopedica, Bucuresti,
2007; lacob, Stalinism, Historians; Stan Stoica, Istoria romdneascd intre imperativele ideologice si rigorile
profesionale 1953-1965, Editura Meronia, Bucuresti, 2012; Felician Velimirovici, Istorie si istorici in
Romdnia comunistd, Editura Mega, Cluj, 2015; Francesco Zavatti, Writing History in a Propaganda
Institute: Political Power and Network Dynamics in Communist Romania, Ph.D. dissertation, S6dertérn
University, 2016.

10 Aceasti legitura este subliniatd si de actori din interiorul regimului implicati in publicarea Insemndrilor
despre romdni: Paul Niculescu-Mizil, O istorie trditd, Editura Enciclopedica, Bucuresti, 1997 si Pavel
Tugui, Istoria si limba romdnd in vremea lui Gheorghiu-Dej - memoriile unui fost sef de Sectie a CC al
PMR, Editura lon Cristoiu, Bucuresti, 1999.
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randul populatiei Romaniei, realizand o asociere simbolica intre initiativele
autoritatilor de la Bucuresti impotriva a ceea ce ele considerau drept tendinta
hegemonica a U.R.S.S. si recuperarea trecutului de emancipare nationala a poporului
roman, determinat primordial de eliberarea de sub tutela imperiilor tarist (in primul
rand), otoman si habsburgic.

Convergenta oficiala Intre discursul politic si cel istoriografic a fost rezultatul
unor circulatii la nivel politic, epistemic si de personal care au fost posibile datorita
noii situatii internationale in care se afla Romania. In primul rand, o motivatie
imediatd pentru proiectul publicistic Insemndri despre romdni a fost dezbaterea
privind rolul statelor nationale din perspectiva viziunii internationaliste formulata
de Nikita Hrusciov, succcesorul lui I. V. Stalin la conducerea Partidului Comunist al
Uniunii Sovietice. In incercarea de a regandi dinamica dintre local si regional,
Hrusciov a subliniat atenuarea semnificatiei granitelor, si, implicit, a potentialului
privind conflictele teritoriale intre statele socialiste. in martie 1959, in cadrul celei
de-a XI-a Conferinfe Muncitoresti pe intreaga Germanie, organizata la Leipzig,
liderul sovietic sublinia ca in interiorul blocului socialist ,problema granitelor
capata alt caracter si nu va mai avea acea ascutime pe care a avut-o in capitalism”11,
In Romania, afirmatia a fost interpetatd drept o incercare de a pune sub semnul
intrebarii integritatea teritoriald a Romaniei, de a folosi istoria turbulentd a
granitelor statelor din Europa de est pentru a forta conformismul in randul
partidelor comuniste. Reactia P.M.R. nu a fost imediatd, insa in 1963, pe fondul
pregatirii Declaratiei din aprilie, Gheorghiu-Dej sublinia socul cauzat de declaratiile
lui Hrusciov: ,Se apuca si vorbeste ca cu Polonia s-a inteles, dar cu Romania a ramas
un balast cu Transilvania. Noi atdt am vorbit cu Episev: ce ati zice voi daca sub
pretextul acesta am deschide discutia despre Basarabia si Bucovina de Nord, ar fi
just ca In loc sa combatem aceste tendinte, sa reluam aceasta discutie? Sigur nu ar fi
just”12, Pe fondul opozitiei P.M.R. fatd de initiativele de coordonare economica si
politica in cadrul CAER, discutiile privind granitele au devenit un simbol al afirmarii
suveranitatii socialiste a regimului de la Bucuresti.

In acest context, [nsemndri despre romdni a avut rolul de a consolida ideea de
autodeterminare in noul cadru regional. Volumul afirma, prin intermediul lui Karl
Marx, legitimitatea emancipdrii nationale a romaénilor de sub dominatia a trei
imperii cat si preeminenta lor istorica in teritoriile in care constituiau o majoritate
etnica. Publicatia dadea o noud dimensiune patriotismului socialist (care initial era
motivat primordial de participarea la constructia socialismului, de solidaritatea

11 Mihai Croitor si Sanda Croitor, ,Nikita Hrusciov si chestiunea frontierelor in cadrul blocului
comunist. Studii de caz: China, lugoslavia, Polonia, Romania, Ungaria si URSS”, ASTRA Salvensis, 7: 13
(2019), 159-174.

12 gpud Mihai Croitor, Romdnia si conflictul sovieto-chinez (1956-1971), Editura Mega, Cluj Napoca,
2009, 301.



Dincolo de national: Karl Marx, [nsemndri despre romani 129

internationalista si de clasal3), propunand o sinteza intre teme traditionale ale
istoriografiei romanesti (rusofobia, conflictul intre maghiari si romani, statutul
Basarabiei etc.) si rigorismul ideologic presupus de invocarea autoritatii parintelui
fondator al marxism-leninismului. Acest mecanism este insa rezultatul unui transfer
transnational, el fiind o manifestare locala a unui fenomen tipic discursului identitar
in regimurile comuniste, ceea ce istoricul Brian Kassof a numit ,epistemologia
stalinista”. Conform acestei practici, ,Marx, Engels, Lenin si mostenitorul lor, Stalin,
erau cei mai capabili sa recunosca natura reala a evenimentelor si a informatiei
disponibile. Cei care dovedeau ca stapanesc textele lor 1i urmau in aceasta ierarhie.
Textele lor deveneau astfel un fel de piatra din Rosetta care permitea descifrarea
lumii pentru cei care erau capabili sa le inteleaga si sa le aplice unor noi
circumstante”14,

Invocarea lui Karl Marx in probleme controversate de istorie nationala la nivel
regional avea rolul cuvantului decisiv care oferea autoritate de necontestat
naratiunii identitare formulate la Bucuresti. Importanta acestui artificiu epistemic a
fost sesizata la acea vreme atat local, cat si international. Istoricul Octavian Silvestru
a descris excelent impactul Insemndrilor despe romdni in randul populatiei: ,pentru
un public deja plictisit de prezenta agresiva a lui Marx in limba de lemn a regimului,
textul a fost un soc. Anumite afirmatii precum « aceste provincii au suferit in umbra
protectiei ruse » sau « a fi suspect de patriotism era echivalent cu a pierde posibilitatea
de a obtine o slujba; slugarnicia fata de interesele Rusiei era cea mai rapida cale de
promovare » inevitabil generau analogii cu situatia contemporana din comunism”15.
Volumul avea rolul unei autodeterminari simbolice si istoriografice care oglindea si
legitima afirmarea autonomiei P.M.R. in blocul socialist. Convergenta emanciparii
din perspectiva unor audiente nationale multiple (conducerea de partid, istorici si
publicul larg) a fost sesizatd si In afara granitelor Romaniei. Ziare precum Der
Spiegel, The Observer si New York Herald Tribune subliniau rolul apelului la
autoritatea lui Karl Marx in consolidarea pozitiei si atmosferei anti-sovietice din
Romanialé. Functia de autodeterminare simbolica implicatd de fuziunea dintre
autoritatea parintelui fondator si istoria nationald era sesizatd si regional.
Ambasadorul Iugoslaviei la Bucuresti remarca importanta Insemndrilor in timpul
unei vizite la Institutul de Istorie a Partidului (ianuarie 1965), subliniind ca

13 Martin Mevius, ,Reappraising Communism and Nationalism”, in Ibid. ed., The Communist Quest for
National Legitimacy in Europe, 1918-1989, Routledge, London/New York, 2011, 1-24.

14 Brian Kassof, ,A Book of Socialism Stalinist Culture and the First Edition of the Bol’shaia sovetskaia
entsiklopediia”, Kritika: Explorations in Russian and Eurasian History, 6, 1, Winter 2005, 84.

15 Qctavian Silvestru, ,From Romantic Nationalism to National Communism. Marx, AntiRussianism and
the Romanian Cause in 1855 and 1964”, Anuarul Institutului de Cercetdri Socio-umane ,,Gheorghe Sincai”
al Academiei Romdne, vol. XII (2009), 191.

16 Mioara Anton si lon Chiper coord., Instaurarea regimului Ceaugsescu. Continuitate si rupturd in relatiile
romdno-sovietice (volum de documente), Institutul Roman de Studii Internationale ,N. Titulescu”,
Bucuresti, 2003, 184 si 190; Stoica, Istoria romdneascd, 157-158.
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principala lectie pe care o oferea volumul era ca ,istoria e istorie si trebuie sa aratam
ce era la vremea respectiva. ... pozitia Rusiei tariste fata de Serbia, Muntenegru
si Macedonia era aproape identici cu cea fata de Romania, Rusia tarista
amestecandu-se in treburile acestor state inca din secolul 18 pe linia subordonarii
lor”17. Prezumptia unei baze epistemice absolute implicatd de autoritatea lui Marx
si ideea stiintificitatii istoriei ca disciplind constituiau resursele unei identitati
anti-hegemonice care rezona dincolo de granitele Romaniei.

Invocarea publica a parintelui fondator in raport cu formularea unei pozitii
istoriografice privind relatiile romano-sovietice sau romano-maghiare schimba
parametrii dialogului intra-socialist, dind o turnura nationald rigorii ideologice.
Acest lucru este scos in evidenta de afirmatia ambasadorului U.R.S.S. In Romania,
G. A. Denisov (aprilie 1965): ,istoria o scriu istoricii romani, de ce a fost nevoie de
insemnadrile lui Marx” [..] ,de ce a fost nevoie sa se dea publicitatii pentru mase
insemnirile lui Marx?"18. [nsemndrile despre romdni semnalau nationalizarea
marxism-leninsmului de cdtre P.M.R. in dinamica dintre individualizare si
internationalism in Europa de est a primei jumititi a anilor saizeci. Insemndrile
scoteau in evidentd ca autodeterminarea ideologica si istoriografica operata in
Romania contesta principiul convergentei de interese care ar fi trebuit sa
caracterizeze noua colaborare socialista, asa cum era imaginata de conducerea
U.RS.S. In plus, volumul marca indirect sfarsitul prezentirii prieteniei romano-sovietice
in baza unei progresii istorice liniare si neconditionate, cum fusese cazul pana
in 1963 - anul comasarii Institutului Romano-Sovietic sub pretextul restructurarii
institutiilor afiliate Academiei R.P.R.19

Folosirea lui Karl Marx ca mecanism de consolidare a individualizarii
regimului a generat contestarea calitatii stiintifice a Insemndrilor - o modalitate de a
initia un dialog intra-socialist care submina argumentul roménilor, fara a afecta
autoritatea parintelui fondator. In 1965, doi istorici sovietici (Soloviov si Iskrov,
directorul adjunct si respectiv secretarul stiintific al Institutului de marxism-
leninism de la Moscova) declarau unor colegi romani (printre ei, Nicolae Goldberger,
director adjunct-prim al Institutului de Istorie al Partidului) ca textele publicate nu
apartin parintelui fondator: ,se lasa sa se inteleaga ca aceste insemnari sunt pareri
ale lui Marx, desi este clar ca aici Marx preia ca material brut parerile lui E[lias]
Regnault”20. Cei doi oficiali sovietici semnalau caracterul palimpsestic al
manuscriselor incluse in Insemndri despre romdni, rezultatul unei genealogii

17 Informare intdlnirea de la conducerea Institutului de istorie a Partidului cu ambasadorul RFS
Iugoslavia, 18 ianuarie”, ANIC, Fond C.C. al P.C.R,, Sectia Relatii Externe, dosar 18/1965, 3.

18 Mihail Rosianu, ,Notd convorbire vizita din 23 aprilie 1965 a ambasadorului URSS, G. A. Denisov”,
ANIC, Fond C.C. al P.C.R,, Sectia Relatii Externe, dosar 1/1965, 14-15.

19 Jacob, Stalinism, Historians, 387-388.

20 Referat cu privire la deplasarea in Uniunea Sovietica a unui colectiv de tovarasi pentru documente
privind miscarea muncitoreasca din Romania”, ANIC, Fond C.C. al P.C.R,, Sectia Relatii Externe, dosar
18/1965, 43.
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transnationale a documentelor in cauza. Acestea se bazau masiv pe cartea istoricului
francez Elias Regnault Histoire politique et sociale des Principautés Danubiennes, care
la randul lui prelua analiza unor autori precum Nicolae Balcescu, lon Ghica, lon
Heliade Radulescu sau Jean Alexandre Vaillant?l. Istoricul Octavian Silvestru a
demonstrat convingator cad ,anotarile lui Marx” erau exclusiv note de lectura sau
extrase din lucrarea lui Regnault. Mai mult decat atat, adaptdrile lui Regnault in
raport cu ceilalti autorii amintiti erau minimale22. Acest conglomerat de istoriografie
romantica din a doua jumatate a secolului al XIX-lea combinata cu interventii
fragmentare ale lui Marx I-a obligat pe Andrei Otetea, editorul [nsemndrilor despre
romdni, sa sublinieze in introducerea volumului ca Marx interpretase textul lui
Regnault ,din perspectiva materialismului stiintific” si, in consecintd, documentele
,exprima, in problemele generale la care se refer3, pozitia lui Marx”23. O contextualizare
mai largd a tematicii abordate in Insemndri in raport cu opiniile lui Marx privind
miscarile nationale din Europa de est si preferinta acestuia pentru state centralizate
mari pune sub semnul Intrebarii afirmatia lui Otetea si, implicit, opinia favorabila a
parintelui fondator fata de cauza nationald a romanilor.2¢ Din aceeasi perspectiva,
cei doi istorici sovietici contestau autoritatea ideologica a revizionismului istoriografic
propus de Insemndri despre romani.

Mai mult, ei reprosau publicarea volumului sub egida Academiei R.P.R,
considerand ca o astfel de initiativa ar fi trebuit sa fie coordonata de Institutul de
istorie a partidului - cu alte cuvinte, ar fi trebuit sa ramana in circuitul institutional
al internationalismului socialist. Egida Academiei si implicarea unor istorici
din sistemul institutional al acesteia accentua natura ideologic transgresiva a
Insemndrilor despre romdni, care nationalizau un subiect care, conform sovieticilor,
tinea de comunicarea marxist-leninista regionald. Volumul era contestat asadar si
din perspectiva unor viziuni diferite privind deontologia discursului intra-socialist.
Importanta acestor divergente privind operationalizarea istorica a textelor lui Karl
Marx este accentuatd de faptul c3, in septembrie 1965, succesorul lui Hrusciov,
Leonid Brejnev reia intr-o discutie cu noul lider comunist roman, Nicolae Ceausescu,
reprosurile formulate de Iskrov si Soloviev: ,Toate aceste extrase, faicute de Marx
din lucrarile unor publicisti burghezi in ceea ce priveste istoria Principatelor
dunadrene se dau arbitrar drept concluzii ale lui Marx”2s.

Procesul de obtinere si redactare a manuscriselor care au stat la baza
Insemndrilor despre romdni a avut un caracter transgresiv similar cu impactul
subversiv pe care publicarea lor l-a avut asupra rigorilor politice si ideologice
specifice internationalismului socialist. [nsemndrile au fost rezultatul unei circulatii

21 Informatie pentru Gheorghe Gheorghiu-Dej”, ANIC, Fond CC al PCR - Sectia de Agitatie si Propaganda,
no.13/1960, 3.

22 Silvestru, ,From Romantic”, 181 and 186.

23 Karl Marx Insemndri despre romdni: (manuscrise inedite), Editura Academiei RPR, Bucuresti, 1964, 23.

24 Sjlvestru, ,From Romantic”, 190-191.

25 gpud Velimirovici, Istorie i istorici, 129.
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est-vest si a cooptdrii unor istorici romani reprezentati ai traditiilor istoriografice
pre-comuniste. Din aceasta perspectiva, individualizarea comunismului roméanesc a
luat forma eludarii circuitelor ,normale” de transfer ideologic din cadrul blocului
socialist, P.M.R. neapeland la ajutorul Institutului de marxism-leninism de la
Moscova. Totodatd, autoritatea epistemica la care a apelat Comitetul Central reflecta
simbioza care era in curs, inca din a doua jumatate a anilor cincizeci, intre istorici
formati inainte de 1945 (si implicit ,bagajul” tematic adus de acestia) si conducerea
politica in curs de emancipare pe plan international.

Subiectul manuscriselor lui Marx a fost abordat pentru prima oara ca urmare a
unei caldtorii In 1957 a lectorului Sectiei de Propaganda si Agitatie a Comitetului
Central, Petre Lucaci, in Polonia, unde s-a intalnit cu istoricul Stanislav Schwann
(care studiase la Universitatea din Cernauti, fiind studentul lui lon Nistor). Acesta
din urma i-a semnalat existenta documentelor in arhiva Institutului International de
Istorie Sociala din Amsterdam.26 Doi ani mai tirziu, in decembrie 1959, Miron
Constantinescu, Paul Niculescu-Mizil, si Pavel Tugui au redactat un referat adresat
lui Gheorghiu-Dej, In care propuneau ca Andrei Otetea (directorul Institutului de
Istorie al Academiei R.P.R.) sa fie trimis la Amsterdam pentru a studia manuscrisele
si pentru a incerca sa obtina copii. Documentul in cauza demonstreaza procesul mult
mai larg de utilizare a parintilor fondatori ai marxism-leninismului in chestiuni de
istorie nationala. Acest apel la autoritatea ideologica absoluta reflecta tensiunile din
interiorul blocului socialist generate de regandirea functionalitatii sale in post-
stalinism. Pe 1langa chestiunea arhivelor de la Amsterdam, autorii referatului catre
Dej insistau ca Institutul de Istorie a Partidului sa realizeze o compilatie de texte
apartinand lui Marx, Engles si Lenin despre Romania, care sa contina afirmatii
despre Transilvania. In paralel, editura Academiei R.P.R. urma si publice
corespondenta dintre Nicolae Balcescu si lon Ghica, doua personalitati ale revolutiei
din 1848 care la acea vreme sustinusera ideea unificarii fortelor revolutionare din
cele doua principate si Transilvania.2?

Contextul apelului la parintii fondatori nu era determinat doar de problema
granitelor in socialism sau de reactia Impotriva noilor planuri sovietice privind
multilateralismul socialist. Treptat, se profila o noua forma de competitie istoriografica
trans-locala, si anume discursul epistemic competitiv intre Romania si Ungaria
privind Transilvania. La sfarsitul anilor cincizeci si inceputul anilor saizeci, o serie
de publicatii aparute la Budapesta au fost catalogate de conducerea P.M.R. drept
exemple de resuscitare a iredentismului. In pofida incercirilor oficialilor maghiari
de a demonstra contrariul, decidentii romani se angajeaza intr-o cursa a Tnarmarii
istoriografice, simbolizata de publicarea volumului Din istoria Transilvaniei (1961),

26 Mizil, O istorie trditd, 51 si 260.
27 L. Rautu, ,Notd catre Gheorghe Gheorghiu-Dej”, 14 decembrie, ANIC, Fond CC al PCR, Sectia de
Agitatie si Propagand3, 4/1959, 121-123.
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catalogat drept nationalist la Budapesta.?8 Aceasta dinamica intre cei doi vecini va
continua In urmatoarele trei decenii.

Revenind la circulatia transnationald care a ficut posibild publicarea nsemndrilor
despre romdni, cateva luni dupa referatul adresat lui Dej, in primavara lui 1960,
Andrei Otetea calatoreste la Amsterdam impreunda cu Stanislav Schwann. La
Institutul de Istorie Sociala gaseste un manuscris de 84 de pagini, reprezentand note
ale lui Marx privind istoria romanilor; doua fragmente de insemnari si scrisoarea lui
Friedrich Engels citre socialistul roman Ioan Nidejde. Intr-o discutie cu
reprezentatii institutiei din Amsterdam, cei doi istorici reusesc sa ii convinga pe
acestia sa 1si dea acordul privind publicarea documentelor in Romania, o aparitie
editoriald care urma sa fie, conform solicitarii conducerii Institutului, ,strict
stiintificd, fird elemente polemice si pledoarii politice.” In acelasi timp, Otetea a
obtinut promisiunea ca Instititul nu va distribui copii ale manuscriselor si nu va
aproba publicarea lor 1n alte tari: ,interdictia se refera in primul rand la U.RS.S,, cu
care Institutul este in tratative pentru schimb de fotocopii”?°. Otetea si Schwann
revin la Bucuresti, unde se ia decizia ca volumul sa fie publicat in co-coordonare, o
modaliate de recunoastere a contributiei lui Schwann in realizarea acestui proiect.
O prima forma a manuscrisului este realizata in toamna anului 1961 sub titlul Karl
Marx despre Romdnia destinata ,uzului intern”. O noua macheta este redactata in
1963, Karl Marx. Insemndri pe marginea unei lucrdri privitoare la istoria Romdniei.
Varianta finalda a primit ,bun de tipar” in octombrie 1964, cu un tiraj de 20500
exemplare30.

Insemndrile despre romdni au fost produsul unor colaboriri inedite: pe de o
parte, sursa documentara a fost o institutie care, In pofida ancorarii ei in circulatii
epistemice de stanga, se situa in afara traiectoriilor de transfer ideologic ale blocului
socialist. Pe de alta parte, rolul central al lui Stanislav Schwann indica disponibilitatea
regimului comunist pentru parteneriate internationale heterodoxe, necesare
afirmarii noului discurs identitar articulat in Romania - un fenomen care va lua
amploare in anii urmatori. Calitatea transgresiva a rolului lui Schwann din
perspectiva relatiilor ,normale” in blocul socialist este subliniata in 1965 de istoricul
sovietic Soloviov, In timpul discutiei cu omologii romani de la Institutului de Istorie
a Partidului. Acesta il catalogheaza pe Schwann drept revizionist deoarece, afirma
Soloviov, acesta ,a pregatit si publicat, in colaborare cu Arhiva [Institutului] din

28 Katalin Mikléssy, ,History-War of Comrades: The Hungarian-Romanian Polemics in the 1960-80s”,
Valahian Journal of Historical Studies, 5/6 (2006), 79-98; Martin Mevius, ,Defending ‘Historical and
Political Interests’: Romanian-Hungarian Historical Disputes and the History of Transylvania”, in Anders
Blomgvist, Constantin lordachi, and Balazs Trencsenyi, eds., Hungary and Romania Beyond National
Narratives: Comparisons and Entanglements, Peter Lang, Berlin/Wien, 2013, 573-580; dar si Leonte
Rautu, ,Informare privind continutul unor pulbicatii din R. P. Ungara” in Vladimir Tismdneanu si
Cristian Vasile, Perfectul acrobat. Leonte Rautu, mdstile rdului, Humanitas, Bucuresti, 2008, 439-441.

29 Informatie pentru Gheorghe Gheorghiu-Dej”, 1-6.

30 Stoica, Istoriografia romdneascd, 154-155; Zavatti, Writing History, 181-184.



134 Bogdan C.IACOB

Amsterdam, o lucrare despre Marx si relatiile polono-ruse care este tendentios
alcatuita, iar acum, ca raspuns, Institutul de marxism-leninism impreuna cu Instititul
de istorie a partidului din Varsovia au hotarat sa pregateasca o editie completa a
documentelor lui Karl Marx cu privire la relatiile polono-ruse”3t. Colaborarea
romanilor cu Schwann era astfel situata in afara deontologiei schimburilor
intra-socialiste, fiind inca o contestare a modului in care P.M.R. articula discursuri
identitare intr-un spatiu declarat internationalist.

Reconceptualizarea locald a ortodoxiei ideologice este evidenta, cum am
semnalat anterior, prin selectia istoricilor romani implicati in proiect. Coordonatorul
principal a fost Otetea, care se remarcase drept liderul ofensivei impotriva variantei
locale a ceea ce in U.R.S.S. a fost etichetat drept ,sociologism vulgar”, reprezentat In
Romania de Mihai Roller. Otetea, un istoric care reusise sa se impuna profesional
inainte de 1945, I-a criticat pe Roller, incepand inca din 1955, pentru incapacitatea
acestuia, conform directorului Institutului de Istorie din Bucuresti, de a realiza o
sintezd stiintifici intre materialismul dialectic si istoria nationali32. Insemndrile
despre romdni au fost o ocazie pentru Otetea de a demonstra modalitatea corecta de
hibridizare istoriografica identitara intre marxism si natiune. La volum au lucrat si
istoricii Cornelia Bodea si Gheorghe Zane (fostul profesor si mentor al lui Alexandru
Barladeanu, ajuns in 1964 membru supleant al Biroului Politic, vicepresedinte al
Consiliului de Ministri si reprezentant permanent al R.P.R. in Consiliul de Ajutor
Economic Reciproc). In 1958, Bodea fusese criticatd de Leonte Rautu (seful Sectiei
de Propaganda si Agitatie) pentru prioritizarea factorului national in detrimentul
luptei de clasa in interpretarea revolutiei din 1848. Doi ani mai tarziu, Bodea era
chemata sa valideze stiintific un proiect editorial care afirma exact teza sustinuta de
ea anterior. La randul lui, Zane a fost initial arestat de catre noul regim. Ulterior,
dupa ce a fost eliberat este incadrat la Institutul de Istorie al Academiei din
Bucuresti. In 1959 redacteazi volumul IV din operele complete ale lui Nicolae
Bilcescu, publicat in acelasi an cu Insemndrile despre romdni. Un an mai tarziu,
dosarul de Securitate al lui Zane includea eticheta ,element loial regimului”; tot
atunci Zane devine membru corespondent al Academiei R.P.R.33 Cooptarea celor trei
istorici scoate in evidenta faptul ca expertiza in probleme de istorie nationala
devenise o resursa pentru afirmarea suveranitatii socialiste, atat pe plan local cat si
international.

Aceasta noua relatie Intre partid si istorici scoate in evidenta o alta traiectorie
de transnationalizare, care reflecta un obiectiv comun al celor doua grupuri de actori
implicati in publicarea Insemndrilor despre romdni. O semnificatie esentiald a
volumului, ignorata de literatura care a analizat acest subiect, este aceea de

31 Referat cu privire la deplasarea in Uniunea Sovieticd”, 44.

32 Pentru detalii vezi Iacob, Stalinism, Historians, 123-156.

33 Gheorghe Zane, Memorii: 1939-1974, Expert, Bucuresti, 1997 si loan Opris, Istoricii si Securitatea, vol. 1,
Editura Enciclopedica, Bucuresti, 2006, p. 239-287.
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recunoastere europeana a istoriei si drepturilor nationale ale romanilor. Aceasta
tema rezona cu eforturile P.M.R. de repozitionare pe axa est-vest, urmarind o
extindere a relatiilor politice, economice si culturale cu tarile Europei occidentale34.
Din perspectiva istoriografica, prin invocarea parintelui fondator, introducerea lui
Otetea la Insemndiri despre romdni sublinia aceeasi aliniere simbolicd: ,Marx considera
poporul roman ca un popor «copt» pentru revolutie .. sd se organizeze dupa
modelul popoarelor civilizate ... se integra astfel in curentul revolutionar al intregii
Europe”ss. Anterior, in introducere, istoricul il cita pe Regnault, care afirma,
referindu-se la unirea Principatelor din 1859, ca ,momentul a sosit de a intari
aceasta nationalitate, de a-i asigura viitorul prin concursul energic al puterilor
occidentale”36. [nsemndri despre romdni era un fundament pentru istoricizarea
autodetermindrii pe plan european, a ascensiunii catre modernitate. Publicatia
functiona drept complement epistemic pentru afirmarea suveranitatii constructiei
socialismului romanesc dincolo de blocul sovietic, intr-o Europa care intra in asa-
zisa lunga perioada de relaxare ideologica (détente), care incepe in 1963 si se
continua pana la jumatatea anilor saptezeci3’. Convergenta acestor teme semnala
ideea de ,revenire in Europa” prin recunoasterea drepturilor istorice, a europenitatii
revolutionare si a efortului de modernizare al romanilor. Aceasta orientare est-vest
subordona, implicit, accentul pus pe alinierea est-est, pe integrarea in lagarul
socialist. Consecinta imediata a acestei situatii va fi acelerarea circulatiei romanesti
la nivel de experti, idei si schimburi politice, economice si culturale pe plan european.
Insemndrile despre romdni este simbolul recalibrarii de citre P.M.R. a relatiei
dintre national si international in spatii multiple - local, regional si european.
Volumul, vazut in conexiune cu afirmarea autonomiei regimului in blocul socialist,
scoate 1n evidenta procesul de re-spatializare a discursului identitar promovat de
regimul comunist. Etnicizarea anti-imperialismului prin intermediul istoriei,
fundamentata prin autoritatea lui Karl Marx, sublinia anti-hegemonismul Romaniei.
In anii urmatori, acesta va fi formulat nu doar in raport cu Uniunea Sovietica, ci si
fata de alte ,mari puteri”, arogandu-si un statut exemplar in Europa, dar si in
relatiile cu ,Lumea a treia”.38 Contextul transnational care a marcat publicarea
Insemndrilor despre romdni precum si receptia internationald a acestuia, in special
din perspectiva regionald, confirma observatia Patriciei Clavin c3 interactiunile care

3¢ Cuvintarea tovarasului Gheorghe Gheorghiu-Dej la conferinta organizatiei de partid a orasului
Bucuresti”, Scinteia, nr. 6169, 16 februarie 1964, 1-2.

35 Andrei Otetea, ,Introducere” in Karl Marx, Insemndri despre romdni, 22-23.

36 Ibidem, 17.

37 Jussi Hanhimaki, ,Détente in Europe, 1962-1975”, in Melvyn Leffler and Odd Arne Westad eds., The
Cambridge History of the Cold War. Volume II Crisis and Détente, Cambridge University Press, Cambridge,
2010, 215-216.

38 Elena Dragomir, ,The Perceived Threat of Hegemonism in Romania during the Second Détente”, Cold
War History, 12:1 (2012), 111-134; Cezar Stanciu, ,Romania and the Third World during the Heyday of
the Détente”, Third World Quarterly, 39: 10 (2018), 1883-1898.
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merg dincolo de planul national pot consolida autoritatea unui stat3°. Studiul de caz
reprezentat de /nsemndri demonstreaza importanta situdrii regimului comunist din
Romania in cadre de referinta internationale caracterizate de transfer, emulare
reciproca si competitie. O astfel de perspectiva interpretativa scoate in evidenta
faptul ca istoria nationala este si un produs al dinamicilor transnationale generate
de geografiile multiple 1n care aceasta evolueaza.

39 Patricia Clavin, ,Defining Transnationalism”, Contemporary European History, 14:4 (2005), 431.
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RECEPTAREA ISTORIOGRAFIEI ROMANESTI PRIVITOARE
LA ANTICHITATE IN FRANTA, CU PRIVIRE SPECIALA ASUPRA
CORESPONDENTEI SAVANTE

Aceasta scurta contributie priveste un subiect de doua ori excentric, si anume
receptarea istoriografiei romanesti in Franta, mai precis a istoriografiei antichitatii,
in conditiile in care la congresul de la lasi au fost prezenti foarte putini antichizanti.
Intr-adevir, acestia frecventeazi de reguld circuite circumscrise domeniului,
majoritatea fiind arheologi.

Receptarea istoriografiei romanesti despre Antichitate in straindtate este
mediatd, filtratd prin mijloace variate!: corespondenta savanta - care implica si
schimburi bibliografice sustinute si intretinerea unor retele pe termen lung; relatii
amicale, care pot completa simpla colaborare; cooperari institutionale; proiecte
editoriale comune sau sincronizate; refele de difuzare; limbile de circulatie alese;
neuitand traiectoriile individuale, cu accidentele lor. Toate aceste aspecte sunt
subsumate insa unor politici culturale care definesc o epoca - si care sunt ilustrate
pe deplin In cazul de fata: mai intdi, relatia privilegiata a Principatelor Roméane cu
,sora latind mai mare” In secolul al XIX-lea si importarea entuziastd a modelului
politico-cultural francez?, trecand prin ponderea covarsitoare a francezei ca limba
internationala par excellence; in al doilea rind, sincronizarea deplina din prima
jumdtate a secolului XX, timp in care tinerii promitatori se formau in Occident,
indeosebi In Franta; in al treilea rand, dupa paranteza stalinistd, reluarea selectiva a
legaturilor cu Occidentul de catre regimul comunist; in al patrulea rand, restabilirea

1 Cateva prezentdri ale studiilor clasice din Romania: D. M. Pippidi, ,Les études classiques en Roumanie
de 1939 a 1945”, Bulletin de I’Association Guillaume Budé, 1946 (2), p. 77-81; V. Buescu, ,Les études
classiques en Roumanie”, in Mélanges de philologie, de littérature et d’histoire anciennes offerts a
J. Marouzeau par ses collégues et éléves étrangers, Paris, 1948, p. 71-84; E. Condurachi, ,Roumanie.
La philologie gréco-latine”, in La filologia classica greca e latina nel secolo XX. Atti del Congresso
Internazionale. Roma, Consiglio Nazionale delle Ricerche, 17-21 settembre 1984, 11, Pisa, 1989, p. 1003-1017.

2 Acest model era dublat de cel german, care nu a indeplinit Insa rolul major din alte tari, de exemplu
din Ungaria sau din Bulgaria vecine; pentru ultima vezi, spre exemplu, Tch. Marinov, ,Entre Berlin,
Vienne et Sofia: la contribution germanophone dans la formation des études thraces en Bulgarie”,
Revue Germanique Internationale, 16,2012, p. 105-117.
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francofoniei si intensificarea legaturilor dupa 1989, intr-un context marcat insa de
diminuarea drasticd a influentei culturale franceze, prin globalizarea anglofona,
noile politici editoriale si restructurarea cercetarii in Romania.

Dat fiind subiectul, multe dintre legaturile si ecourile pe care le voi mentiona
in aceastd notd privesc aspecte mai tehnice, nu atat arheologia (care are propriul ei
circuit), cat mai ales epigrafia — disciplina la fel de exigenta -, prin noutatile aduse
constant la cunostinta publicului savant. Iata de ce cele cateva nume ale unor istorici
in viata pe care le voi mentiona pe alocuri au doar valoare de exemplu si nu indica
nicidecum vreo ierarhizare sau privilegiere. Dintre aspectele enunfate mai sus, a
caror pondere este greu de evaluat, ma voi concentra asupra rolului corespondentei
savante, revelatoare si pentru fenomenul receptarii, aducand cateva date inedite din
dosare aflate in lucru.

Multi antichizanti formati in ultima perioadd a comunismului cat si Tnainte
cunosc foarte bine franceza, au avut posibilitatea de a calatori si de a stabili contacte,
mai ales dupa 19893; cel mai important e insa faptul ca au publicat cel putin o parte,
daca nu chiar cea mai importantd, dintre productiile lor, in franceza, care a constituit
atata vreme limba de predilectie pentru difuzarea larga a sintezelor sau a noutatilor.
Altii, mai tineri, s-au putut forma in Franta sau in alte tari francofone, atrasi de
modele de urmat sau de biblioteci cuprinzatoare, beneficiind de deschiderea si de
spiritul de colaborare ale universitarilor occidentali, de la schimburile Erasmus pana
la acorduri bilaterale si tezele In cotutela de care beneficiaza cu precadere partea
romana.

Franceza nu a fost doar un mijloc de racordare la Occident sau de vehiculare a
propriilor productii, sau un pretext de demarcare, dar si un vector de importare si
asimilare a sintezelor si a schimbadrilor de paradigma, fie prin traduceri, fie prin
lecturi mai mult sau mai putin ingdduite. Aceste fenomene s-au reflectat in
istoriografia romaneasca in general prin influenta extraordinara a Scolii Analelor?,
iar I1n domeniul antichitdtii prin scoala de antropologie istorica (Louis Gernet,
Jean-Pierre Vernant, Pierre Vidal-Naquet, Marcel Detienne)s.

Merita precizat ca o parte dintre antichizantii romani sunt stabiliti definitiv in
Franta, cei mai multi dupa studii, cum este si cazul meu¢, fiindu-le mai usor sa se

3 Pentru a da doar cateva nume: de la Bucuresti, Zoe Petre si Constantin C. Petolescu; de la Cluj, loan
Piso si Radu Ardevan; de la Iasi, Nelu Zugravu.

4 Ca student la Cluj, am avut privilegiul sa-1 ascult pe Pompiliu Teodor vorbind despre acest curent,
descoperind alte paradigme decat mitistoria nationald; vezi acum emotionanta evocare a savantului
clujean de catre Z. Petre, ,Voila pourquoi j’aimais Rosine”, in C. Teodor (ed.), Pompiliu Teodor si lumea
prin care a trecut, Cluj, 2016, p. 198-201.

5 Zoe Petre a fost cea care a popularizat acest curent, prin traduceri si exemplu personal; vezi, spre
exemplu, culegerea de studii intitulatd Cetatea greacd intre real si imaginar, Bucuresti, 2000.

6 Alte nume: Alexandru Avram (epigrafie greacd), Eduard Chirica (epigrafie greacad), Anca Dan (filologie
si geografie anticd), Madalina Dana (epigrafie greacd), Mihai Popescu (epigrafie latind), Adrian Robu
(epigrafie greaca), Madalina Vartejanu-Joubert (studii iudaice).
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integreze acolo si sd obtind posturi in cercetare si In Invatamant decat in tara de
origine, ale carei autoritati politice si morale au cu totul alte prioritati. Este vorba de
cei care dupa caderea comunismului au obtinut burse acordate de statul francez
pentru incurajarea francofoniei, prin intermediul unor institutii a caror atitudine
favorabild studentilor striini este binecunoscuti, de exemplu Ecole des Hautes
Etudes en Sciences Sociales’. EHESS a patronat activitatea scolii doctorale
francofone in stiinte sociale (EDSS) de la Bucuresti, pentru Europa centrala si
orientald, incepand din 1994; aflata sub egida Agence Universitaire de la Francophone
(AUF), EDSS a format generatii intregi de istorici, antropologi, sociologi si politologi
din Romania si tarile limitrofe, cu predilectie din institute de cercetare de la Bucuresti,
care si-au putut astfel perfectiona formarea unor tineris.

Emigratia intelectuald nu este insa un fenomen nou, ea cunoscand dupa al
doilea razboi un prim episod considerabil?, in conditii uneori dramatice, iar un altul
in a doua perioada a regimului ceausistl0. Printre emigranti, as evoca destinul
zbuciumat al lui Scarlat Lambrino (1891-1964), format la Paris, membru al Scolii
Romane de la Fontenay-aux-Roses, profesor la universitatea din Bucuresti si fost
director al Scolii Romane de la Roma (1941-1947), stabilit in Portugalia, unde este
considerat refondator al studiilor clasice. Carnetele sapaturilor sale la Histria din
perioada interbelica, aduse de sotia sa Marcelle Lambrino la Paris (unde aceasta a
incetat din viatd), au fost pastrate in arhiva lui Louis Robert la Académie des
Inscriptions et Belles-Lettres si au fost redescoperite recent, valorificarea lor fiind
promitatoarell.

7 Tin sd salut energia si implicarea, pe cat de entuziastd pe atit de exigentd a dnei Rose-Marie Lagrave in
revigorarea acestor schimburi intelectuale.

8 Este semnificativ faptul ca la o ,journée d’études” intitulata ,Ressaisir les circulations en sciences
sociales entre la France et la Roumanie”, organizata pe 14 decembrie 2018 la Paris de cdtre EHESS si
Universitatea din Bucuresti, in deschiderea Sezonului Romania-Franta 2019, nu a participat niciun
oficial roman de la institutiile diplomatico-culturale care reprezinta cetatenii, nu numai statul roman, in
Franta. O mare parte dintre fostii elevi ai scolii doctorale francofone nu si-au putut gasi, din motive bine
stiute, posturi in cercetare sau invatdmant in Romania, dar se pot implini in ,diaspora”.

9 Astfel, filologul clasic Nicolae I. Herescu (1903-1961), care publicase in 1943, la Paris, Bibliographie
de la littérature latine; arheologul Dinu Adamegsteanu (membru al Scolii Romane de la Roma, discipol al
lui Scarlat Lambrino), ramas si el dupa razboi in Italia si specialist recunoscut al arheologiei coloniale
grecesti si al relatiilor cu indigenii. Alt filolog clasic, Victor Buescu (1911-1971), a ramas in Portugalia.
10 Lingvistul si filologul clasic Cicerone Poghirc (1928-2009), ramas din 1979 in Franta, apoi in
Germania; un cuplu de antichizanti, Alexandra Stefan si Alexandru Simion Stefan, care au ajuns cam in
aceeasi vreme la Paris. Vezi A. S. Stefan, Les guerres daciques de Domitien et de Trajan: architecture
militaire, topographie, images et histoire, Roma, 2005 (Collection de I'Ecole Francaise de Rome 353);
Idem, La Colonne Trajane: édition illustrée avec les photographies éxécutées en 1862 pour Napoléon III,
Paris, 2015 (in colaborare cu Héléne Chew).

11 Vezi A. Avram, ,Scarlat et Marcelle Lambrino: notes inédites sur les fouilles d’Istros (1928-1940)
récemment retrouvées”, Dacia, NS, 46-47, 2002-2003, p. 185-188 (cu o variantd prescurtatd in CRAI,
148, 2004, p. 705-709). S. Lambrino a publicat in 1951, la Paris, Bibliographie de I'Antiquité classique:
1896-1914. Premiére partie. Auteurs et textes.
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La o privire rapida, datorita productiei destul de bogate redactate in limbile
consacrate de circulatie, inclusiv - si indeosebi - 1n francez3, istoriografia despre
antichitatea spatiului romanesc este pe ansamblu mai familiara publicului savant
occidental decat, spre exemplu, cea din spatiul sovietic sau din Peninsula Balcanica.
Difuzarea este de asemenea mai bund, desi trebuie remarcat ca exista destule
probleme de difuzare, datorate nelipsitelor considerente financiare, dar si lipsei
unor politici culturale mai ambitioase. Spatiul roméanesc si subiectele sale apartin
astfel unei ,periferii apropiate” din Europa, doua fiind subiectele de predilectie care
retin interesul istoricilor occidentalil2 - desi trebuie insistat asupra fatului ca
prezentdrile sunt de regula incomplete, mult prea rapide sau bazate pe literatura
imbatranita, de multe ori deja citata:

(1) pe de o parte, istoria cetatilor grecesti din Dobrogea (Scythia Minor),
semnificativa pentru epoca colonizarii grecesti, mediul colonial si elenitatea pontic3,
istoria institutionala si epigrafia civica, circuitele comerciale si raporturile cu
indigenii, subiecte care retin cu precadere interesul specialistilor!3;

(2) pe de alta parte, istoria Daciei romane, axata pe epigrafie, istorie militara
(trupe auxiliare si legiuni) si instituionald (viaja municipald), fara a uita viata
religioasa, numismatica si istoria artei.

Pe ansamblu, se poate vorbi despre o privire binevoitoare, de exemplu in cazul
mult dezbatutei ,retrageri aureliene”!4, In legatura cu care istoricii francezi au
adoptat pozitia istoriografiei romanesti si nu pe cea maghiarals, ambele fiind in
realitate la fel de motivate ideologic?e.

12 Interes care nu trebuie totusi exagerat.

13 Un tandr cercetator francez, Thibaut Castelli, s-a specializat pe asemenea subiecte legate de Dobrogea
preromang, invatdnd romana pentru a avea acces la toatd bibliografia arheologica.

14 Acest episod este, cel pufin pentru mine, un pios mit istoriografic romanesc, parasirea/pierderea Daciei
avand de faptloc in 260.

15 0 contributie recenta a lui Zsolt Visy despre acest subiect foarte sensibil, legat de pasiuni politice si
nationaliste (chestiunea Ardealului), da dovada de o mare rigoare si neutralitate, recunoscand totusi
caracterul ,patriotic” al unor scrieri ale lui Andras Alféldi (,Dacia ... diuturno bello Decibali viris fuerat
exhausta. Andrés Alfoldi and the Continuity of Dacia”, In J. H. Richardson, F. Santangelo (ed.), Andreas
Alfoldi in the Twenty-First Century, Stuttgart, 2015 [HABES 56], p. 269-291). In aceasti confruntare deja
seculard intre istoriografia maghiara (care insista asupra cvasi-extermindrii indigenilor in noua
provincie, semi-romanizarea lor sau caracterul radical al abandonarii Daciei de catre Aurelian) si
istoriografia romana, dominata de dogma ,continuitatii daco-romane” (continuitatea dacilor in
provincia romand, profunda lor romanizare, continuitatea latinofonilor in Dacia nord-dundreana), Visy
arata felul in care, cel mai adesea, cele doua parti au folosit sursele (si mai ales absenta lor) si nu s-au
sfiit s3 exagereze cu buna stiinta; mai aratd insa si progresele recente si posibilitatea de a depasi
aceastd mostenire contencioasa.

16 Astfel, In recenzia foarte criticd la repertoriul onomastic al provinciei Dacia alcatuit de Andras
Kerényi (A Ddciai személynevek - Die Personennamen von Dazien, Budapesta, 1941), Georges Seure
scria: ,Je sais bien que lorsqu’il s’agit des régions balkaniques, il faut toujours penser a des motifs
d’ordre patriotique pour expliquer, méme dans l'ordre scientifique, les préférences et surtout les
exclusions” (Revue de Philologie, de Littérature et de Philologie Anciennes, 21, 1947, p. 196).
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Inclin s3 cred ca pentru fenomenul receptdrii un mijloc privilegiat este cel al
corespondentei savante, pentru care tin sa dau trei exemple, care dezvaluie treptat
practicile unei epoci nu de mult apuse.

(I) Primul este schimbul epistolar dintre Vasile Parvan (1882-1927)'7 si
reputatul latinist Jérome Carcopino (1881-1970)!8, din pacate incomplet. Doar
scrisorile primului, in numar de 12 (intre 1923 si 1927), s-au mai pastrat la Paris, in
Fonds Jérome Carcopino de la Bibliotheque de I'Institut de France, unde am avut
ocazia sa le cercetez pentru a le putea edital®. Acest mic corpus are in fundal tocmai
infiintarea Scolii Romane de la Roma, al carui prim director a fost Parvan; se mai
adauga felul in care se reflectda in Franta primele productii romanesti care privesc
direct antichitatea localda/nationald - despre geti, greci si romani -, In spiritul
nationalist al epocii, cum reiese din monografia Getica?®. Or, Scoala Roméana de la
Roma a fost conceputi tocmai dupa modelul francez al Ecole Francaise de Rome, al
carei viitor director va fi Carcopino.

Corespondenta Parvan-Carcopino este doar un exemplu al vastei comunitati
de savanti care cartografiaza dinamismul intelectual al epocii?!, schifand retelele de
colaborare sau de simpli colegialitate22. In acest ansamblu al lumii savante care se
intensifica dupa Incercarile si tragediile primului razboi mondial, Parvan constituie
un corespondent interesant prin doua calitati, cea de director al Scolii Romane de la
Roma (1921-1927), dar mai ales cea de antichizant in Romania, unde-si asumase

17 Vezi A. Stefan, ,Vasile Parvan, istoric al antichitatilor clasice In Romania, fondator al scolii nationale
de arheologie si epigrafie”, Studii si Cercetdri de Istorie Veche si Arheologie, 33,1982, p. 302-336.

18 Profesor de istorie romana la Sorbona (1920-1945), director al Scolii Franceze de la Roma (1937-1940)
si membru al Institut de France Incepand cu 1955; autor al faimoasei ,loi Carcopino” (1941), privitoare
la sapaturile arheologice.

19 Vezi D. Dana, ,Pythagore, « nous autres Getes » et la Dacie de Trajan: lettres de Vasile Parvan a
Jérome Carcopino (1923-1927)”, Revue Roumaine d’Histoire, 49, 2010, p. 189-210. Pentru un caz de
corespondenta savanta comparabila cu fondul Carcopino prin amploare si anvergura stiintificd, vezi
C. Bonnet, La correspondance scientifique de Franz Cumont conservée a I’Academia Belgica de Rome,
Bruxelles-Roma, 1997.

20 Conferintele lui Parvan la Londra si Cambridge (in primdvara anului 1926), publicate postum si
intitulate Dacia. An Outline of the Early Civilizations in the Carpatho-Danubian Countries (Cambridge,
1928) vor fi traduse In romand, dupa originalul francez, In 1937 (cunoscand a 5-a editie in 1967,
ingrijita de Radu Vulpe).

21 Cf. Al. Zub, Pe urmele lui Vasile Pdrvan, Bucuresti, 1983, p. 170-188 (,,Lumea savanta a epocii”). Cele
mai multe dintre scrisorile trimise sau primite de Parvan au fost editate de Al. Zub, Vasile Pdrvan.
Corespondentd si acte, Bucuresti, 1973. Pe ansamblu, numarul corespondentilor straini este destul de
redus; cum se stie, restul corespondentei este iremediabil pierdut, hirtiile si corespondenta sa
personala fiind distruse conform vointei sale testamentare din 25 mai 1927 (Ibid., act nr. XXX).

22 Pentru o reflectie asupra subiectului, vezi Chr. Jacob, ,Le miroir des correspondances”, in C. Bonnet,
V. Krings (ed.), S’écrire et écrire sur I'’Antiquité. L’apport des correspondances a [I'histoire des travaux
scientifiques, Grenoble, 2008, p. 7-17.
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misiunea de a ,reinvia trecutul” tarii sale, cum observa confratele sau de la Paris23.
Pe de o parte, o astfel de misiune era importanta pentru o ,culturd mica”, emergenta
si in cautare de recunoastere; pe de alta parte, acest avant legat de crearea
propriilor traditii si structuri academice interesa tangential savantii occidentali,
curiosi sa exploreze antichitatile mai putin cunoscute din noii Balcani si noua
Europa Centrala si dornici sa cultive relatii privilegiate cu savantii locali24.

Informat de disparitia prematura a lui Parvan, la doar 45 de ani, Carcopino va
publica trei evocari in termeni pe cat de elogiosi, pe atat de marcati de emotie?5,
neuitdnd sa trimitd o contributie la volumul omagial care onora memoria
disparutului, publicat abia dupa mai multi ani de catre Asociatia Academica ,Vasile
Parvan” a Fostilor Membri ai Scolii Romane de la Roma. Studiul sau cuprinde
urmatoarea mentiune: ,et je croirais répondre aux intentions des initiateurs des
Mélanges Vasile Pdrvan, en leur apportant cette modeste contribution a I'histoire des
Thraces, de laquelle les admirables Getica du grand savant roumain, leur maitre, ont
si largement mérité”26. Peste cateva decenii, cu prilejul dezghetului temporar dintre
Romania lui Ceausescu si Occident, Carcopino va trimite la o revista locala o evocare
emotionantd despre lorga si Parvan?’, cei doi istorici romani pe care ii elogiase deja
in 1959, intr-un periodic al emigratiei romane?2s.

Monografia Getica, aparuta in primele luni ale anului 1927, anul disparitiei lui
Parvan, a fost bine primita in Franta, cum reiese din recenzii si semnalari29, datorita

23 1. Carcopino, Apulum, 7, 1968, p. 34.

24 George G. Mateescu (1892-1929), profesor la universitatea din Cluj si al doilea director al Scolii
Romane de la Roma (1927-1929), a fost in legatura cu Georges Seure (1873-1944), membru al Scolii
Franceze de la Atena. Amandoi au fost preocupati de onomastica si istoria tracilor, fiind autori a
numeroase studii, publicate sau rdmase in manuscris, de calitate destul de inegala, multe marcate de
speculatii si caracter maximalist, ceea ce nu era deloc rar in epoca. Vezi I. I. Russu, Limba traco-dacilor,
Bucuresti, 19672, p. 60-62; D. Dana, Onomasticon Thracicum (OnomThrac). Répertoire des noms
indigénes de Thrace, Macédoine Orientale, Mésies, Dacie et Bithynie, Atena, 2014 (MELETHMATA 70),
p. XV-XVII. Corespondenta lor este inedita; Seure {i scria savantului roman: ,Depuis si longtemps que
j’ai réuni moi-méme des matériaux pour les noms propres thraces, je suis bien placé pour connaitre
(..)” (V. Turcus, George G. Mateescu (1892-1929) - director al Scolii Romdne din Roma. Viata si opera,
Bucuresti, 2008, p. 69 n. 1).

25 |, Carcopino, ,Vasile Parvan”, Revue des Etudes Anciennes, 29, 1927, p. 406-408; Idem, ,Vasile Parvan”,
Revue Historique, 155 (2), 1927, p. 458-460; al treilea in Romania: ,Vasile Parvan - In memoriam”, Gdndirea,
7,1927 (9), p. 206-207 (,,une perte incalculable pour toutes les patries de la science”).

26 [d,, ,Note sur une épitaphe thrace rédigée en latin et gravée en lettres grecques”, in fn memoria lui
Vasile Parvan, Bucuresti, 1934, p. 77-95 (citat la p. 77).

27 ]d., ,Nicolas lorga et Vasile Parvan”, Apulum, 7, 1968, p. 33-34.

28 Id., ,Souvenirs sur Nicolas lorga et Vasile Parvan”, Revue des Etudes Roumaines, 7-8, 1961 [Actes du
Premier Cycle des Journées d’Etudes Roumaines (24-26 janvier 1959)], p. 69-71.

29 A. Grenier, Revue des Etudes Anciennes, 1927, p. 328-330: ,grace a M. Parvan, 'archéologie dace et la
jeune école archéologique roumaine s'imposent désormais a I'attention du monde savant” (p. 330);
E. Pottier, Revue Archéologique, 1928 (2), p. 220-223: ,Apres l'avoir lu, on comprend bien comment la
Roumanie, principauté danubienne, est entrée pour toujours dans le cercle des nations qui se font
honneur de reconnaitre Athenes et Rome pour leurs ancétres et leurs éducatrices” (p. 223); Z. Zeiller,
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faptului ca a doua parte era constituita de un rezumat considerabil in franceza.
Prezentata drept un testament stiintific al savantului roman, ea era laudata in acesti
termeni de Carcopino, care constata ca Parvan ,est mort pour l'ccuvre dont [la
Roumanie] constate le succes et qui consista, a force de labeur et d’intelligence, a
affranchir la Roumanie de toutes les tutelles intellectuelles, et a lui gagner, dans
I'ordre des recherches historiques et archéologiques, la belle place, indépendante et
glorieuse, que les sacrifices de la guerre lui ont attribuée sur la carte”30. Cuvinte
frumoase, dar mai ales o frumoasa retorica, in acord cu spiritul epocii3l. Carcopino
continua: ,la Roumanie ne se devait-elle pas a elle-méme de reconstituer, par le
travail de ses fils, les titres authentiques de sa noblesse ancienne? Ce que Jullian a
fait pour la Gaule, Gsell pour I'Afrique francaise, Parvan, d’'une volonté clairvoyante
et tenace, entendait le réaliser pour son pays”32.

Identificarea lui Parvan, ca dealtfel a generatiei sale, cu stramosii, este
frapanta, dar deloc suprinzatoare pentru epoca. Cele doua componente privilegiate
de istoricii romani ai acelei vremi, romanii dar si, si chiar din ce in ce mai apasat,
getii/dacii, se regasesc firesc in scrisorile lui Parvan: ,[la] Dacie de Trajan” (nr. 3);
coplesit de prea multe obligatii, PArvan se plangea in scrisoarea nr. 6: ,I'envie de
faire des discours méme sur mes Gétes me manque”. Iar in scrisoarea nr. 12, dupa
ce citise una dintre cartile majore ale lui Carcopino, oferind o viziune particulara
despre pitagorism33, Parvan scria: ,nous autres Gétes, dont déja les contemporains
d’Hérodote disaient que nous ayons adopté la doctrine pythagoricienne, Zalmoxis se
trouvant étre son esclave gete et son disciple”. E o aluzie la paginile din Getica, cele
mai invaluitoare si celebrate de discipolii sdi, unde zugravea indelung o religie getica
pura si ,idealista”34, proslavind indelung ,,un systéme de croyances caractéristiques

Journal des Savants, 1927, p. 422-423. Mai merita semnalatd, pentru difuzarea ideilor savatului roman,
prezentarea pe larg a cirtii lui V. PArvan, Inceputurile vietii romane la gurile Dundrii, Bucuresti, 1923, cu
traduceri ale unor pasaje de catre H. Grégoire, ,La romanisation aux bouches du Danube”, Revue Belge
de Philologie et d’Histoire, 4, 1925, p. 317-331; 11, 1932, p. 599-625.

30]. Carcopino, Revue des Etudes Anciennes, 29, 1927, p. 406.

31 Aceste consideratii, care se cuvin repuse in context, nu trebuie folosite la consolidarea mitului
parvanian, idol fondator al Institutului de Arheologie si al Universitatii din Bucuresti.

32 ], Carcopino, Revue des Etudes Anciennes, 29, 1927, p. 406. Ca ultim omagiu al prieteniei lor,
Carcopino scria: ,Mais c’est le privilege de ces belles existences tranchées en plein essor, et si pleine en
leur tragique brieveté, de se survivre dans le cceur des hommes qui en furent les témoins émerveillés”
(Ibid., p. 408).

33 Idem, La Basilique Pythagoricienne de la Porte Majeure, Paris, 1926.

34 Pentru viziunea lui Parvan despre geti, care functioneaza de fapt Intr-un binom cu cea despre romani,
vezi Z. Petre, ,Le mythe de Zalmoxis”, AUB. Istorie, 42-43, 1993-1994, p. 28-32; Fl. Turcanu, ,Occident,
Orient si fascinatia originilor la Vasile Parvan si Mircea Eliade”, Studia Politica, 2, 2002,
p. 761-767 (= ,Entre Occident et Orient. Vasile Parvan, Mircea Eliade et la fascination de la
protohistoire dans la Roumanie de I'entre-deux-guerres”, Studia UBB. Philosophia, 2006/1, p. 41-52);
Z. Petre, Practica nemuririi. O lecturd criticd a izvoarelor grecesti referitoare la geti, lasi, 2004, p. 39 n. 2,
120; D. Dana, Zalmoxis de la Herodot la Mircea Eliade. Istorii despre un zeu al pretextului, lasi, 2008,
p.306-311.
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pour les Indoeuropéens de 'Europe centrale et septentrionale: les Getes croient a
I'immortalité de I’ame et a la continuation de cette vie dans une sorte de Walhalla, a
coté du dieu supréme, Zalmoxis”35. Daca tracii erau politeisti, getii ar fi profesat un
Jhénothéisme idéaliste”: ,les Getes, au-dela du Haemus, vivaient encore dans les
conceptions primitives indo-européennes de l'idéalisme naif et irréductiblement
ouranien”; ceea ce-i permitea sa conchida: ,Ce qui est certain, c’est la grande
religiosité des Gétes”36.

In privinta acestui nationalism asumat si devenit in mare parte vector al
cercetarii stiintifice, revelator e un pasaj dintr-o scrisoare din 23 octombrie 1937
trimisa de Mihail Rostovtzeff lui Franz Cumont, cu privire la monografia lui Dumitru
Tudor despre asa-numitii ,Cavaleri Danubieni”3”: ,Je viens de recevoir le livre de
Tudor. J'y ai feuilleté. C’est une bien curieuse production d’archéologie nationaliste
si typique des petits pays des Balkans. Il ne veut pas que les tablettes soient Thraces
parce que pour lui les Thraces sont ses ennemis les Bulgares”38.

Micul dosar epistolar rezumat aici mai detaliaza raporturile lui Parvan cu o
serie intreaga de savan{i occidentali, unii dintre ei fiind dealtfel propusi de catre
corespondentul lor, In calitatea sa de secretar general, drept membri de onoare ai
Academiei Romane: René Cagnat, Jérome Carcopino3?, Franz Cumont, Henri Focillon,
Giuseppe Lugli, Roberto Paribeni, Henri Pirenne, Edmond Pottier#0. Prin aceste
schimburi de noutati, dar si de extrase si carti, insotite de cereri de colaborare, de

35 Descrierea sa foloseste vocabularul si tonul unei predici: ,omul nu poate ajunge la nemurire decat
curatindu-se de orice fel de patima; carnea, vinul, femeile, sunt o murdarie a sufletului”; iar in
rezumatul francez, ,I'antiquité est unanime a reconnaitre aux Gétes une profonde et sévére religiosité,
qui pénétre et détermine leur vie nationale dans toutes les circonstances, soit de quotidienne révérence
aux pouvoirs surnaturels, soit de catastrophique union avec la divinité immortelle, en renoncant
volontiers a la vie tourmentée en paix ou vaincue dans la guerre” (V. Parvan, Getica, p. 151). Aceste
pagini invaluitoare explica de ce monografia lui Parvan a devenit textul sacru al discipolilor in cdutarea
unei spiritualitati primordiale a ,sufletului romanesc”, si unul din textele fondatoare ale romanismului
din anii *30; pentru acest curent, vezi D. Dana, Métamorphoses de Mircea Eliade. A partir du motif de
Zalmoxis, Paris, 2012, p. 27-71.

36 V. Parvan, Getica, p. 151-164 (rezumat francez, despre religie, p. 738-739). Peste cativa ani, unul
dintre prietenii sdi, Roberto Paribeni, puternic influentat de aceasta reconstituire, scria despre religia
dacilor ca fiind definitd de o ,elevata speculazione religiosa” (s.v. Daci, in Enciclopedia Italiana, XI],
1931, Roma, p. 213).

37 Arheolog (1908-1982), membru al Scolii Romane de la Roma (1933-1935), autor al monografiei
I cavaleri danubiani (Roma, 1937); mai tarziu, va publica Corpus monumentorum religionis equitum
Danuviorum (CMRED), 1-1I, Leiden, 1969-1976 (Etudes préliminaires aux religions orientales dans
I’Empire Romain 13).

38 G. Bongard-Levine, C. Bonnet, Y. Litvinenko, A. Marcone, Mongolus Syrio salutem optimam dat.
La correspondance entre Mikhail Rostovtzeff et Franz Cumont, Paris, 2007, p. 221-222 (scrisoarea nr. 26);
este vorba despre un dosar epistolar exceptional.

39 Cateva date in compilatia naiva a lui P. Popescu-Gogan, ,Jérome Carcopino et la Roumanie”, in
Hommage a la mémoire de Jéréme Carcopino, Paris, 1977, p. 235-243.

40 Vezi A. Zub, Vasile Pdrvan. Scrieri, Bucuresti, 1981, p. 302 si 344-347.
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inlesniri de calatorii, de acordari de onoruri, corespondenta permitea, printr-un
sistem de dar si contra-dar, crearea unui sistem care stergea distantele. Desi trebuie
sa fi constituit doar un infim esantion dintr-o corespondenta parvaniana
considerabil3, acest dosar trebuie citit, pentru a cita o reflectie generala, ca ,un lieu
d’observation privilégiée pour comprendre la sociabilité de 'homo academicus, la
maniere dont il s'insére dans un champ, avec ses réseaux d’alliances, ses lignes de
front, ses clivages idéologiques”1.

(I Al doilea exemplu este oferit de mult mai bogata corespondenta dintre
Dionisie M. Pippidi (1905-1993) si Louis Robert (1904-1984), doi epigrafisti
marcanti ai secolului XX. De acesta data, e vorba de un corpus considerabil, care
cuprinde 159 de scrisori pastrate In parte la Académie des Inscriptions et Belles-Lettres,
in parte in arhiva familiei Pippidi. Scrisorile vor fi publicate in curdnd sub forma
unui volum, Insotite de o introducere si de comentariile de rigoare, in cadrul unui
proiect comun cu profesorul Alexandru Avram, de la universitatea din Le Mans. Am
avut surpriza si privilegiul sa gasesc aceste scrisori trimise de D. M. Pippidi in arhiva
lui Louis Robert, pastratd in cea mai mare parte la Académie des Inscriptions et
Belles-Lettres. Corespondenta Pippidi-Robert, care acopera aproape trei decenii (1955-
1982), ne informeaza despre reconvertirea lui Dionisie Pippidi din filolog clasic
(latinist) In epigrafist (grec) - disciplina la fel de burgheza si suspecta ca si filologia
clasicd -, in anii de instaurare a regimului comunist. Aceasta transformare izbutita
are loc atunci cand Pippidi incepe sa valorifice inscriptiile grecesti gasite pe
santierul arheologic de la Histria, In contextul sapaturilor de mare amploare din
primii ani de ,democratie populard”, rod al investitiilor masive, ramase neegalate de
atunci, pentru dezgroparea marturiilor materiale. Pippidi il avea drept model in
acest domeniu atat de tehnic tocmai pe Louis Robert, care devine dupa al doilea
razboi mondial pe cat de inconturnabil, pe atat de redutabil in domeniul epigrafiei
grecesti, nu numai prin nenumadaratele monografii si articole, dar mai ales prin mult
asteptatul Bulletin Epigraphique publicat an de an in Revue des Etudes Grecques.

Scrisoare dupa scrisoare, ies In evidenta schimburile lor bibliografice
constante (prin extrase, reviste, carti, materiale fotografice), legaturile personale
(invitatii si vizite reciproce, insotite de conferinte) sau onorifice; astfel, Pippidi va fi
ales membru asociat strain al Académie des Inscriptions et Belles-Lettres, n 1975.
Trebuie de asemenea evocate ajutorul generos si schimbul de experienta pentru
organizarea de mari congrese, prin care istoricii romani reintra de facto in circuitul
international, cum ar fi al VII-lea Congres international de epigrafie greaca si latina
organizat la Constanta in 197742, dupa ce al IX-lea Congres al limesului (despre

41 Chr. Jacob, Le miroir des correspondances, p. 12.

42 D, M. Pippidi (ed.), Actes du VIle Congrés International d’Epigraphie Grecque et Latine. Constantza,
9-15 septembre 1977, Bucuresti-Paris, 1979. Congresul a prilejuit si o culegere de studii epigrafice
editate de acelasi D. M. Pippidi si de Em. Popescu, Epigraphica. Travaux dédiés au VIIe Congreés
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frontierele Imperiului Roman) fusese gazduit la Mamaia, in 197243. Se adauga
diverse proiecte editoriale - despre care va fi vorba mai jos -, sau seria epigrafica a
lui Louis Robert publicata in revista Studii Clasice si terminata in revista Dacia, cu un
titlu adecvat si evocator pentru preocuparile pontice si tracice ale savantului
francez, ,Des Carpathes a la Propontide”44.

Totul trebuie repus, evident, in context. Mia de corespondenti ex toto orbe ai
lui Jérome Carcopino si sutele de corespondenti ai lui Louis Robert#> dezvaluie o
vasta retea de savanti care Isi creeaza propriul spatiu, propria Republica a Literelor.
Repuse in context, dosarele epistolare reflecta dinamismul intelectual al epocii,
reliefat de retelele de colaborare sau de simpla colegialitate, inclusiv in spatii care se
integreaza durabil in circuitul european in prima jumatate a secolului XX, precum
Balcanii si Europa Centrala, sau incearca sa rupa izolarea intelectuala din tarile
socialiste, savantii locali refugiindu-se In domeniile lor ca intr-o oaza de libertate.
Pentru aceste proiecte extinse, savantii occidentali au nevoie de colegi competentj,
de posibile colaborari, de schimburi intelectuale, de ajutorari.

Scrisorile expediate de Dionisie Pippidi aduc marturii pretioase despre iesirea
treptata a istoricilor roméni din izolarea bibliografica fortata*, cu schimbari de
neimaginat in perioada instalarii brutale a regimului comunist, interval in care
clasicistul marturiseste ca nu mai publicase nimic. Pe langa publicatiile de sinteza
care privilegiaza limbile de circulatie, Indeosebi franceza si germana (dupa binomul
romano-rus), apar noi reviste sau noi serii, inchizand definitiv paranteza stalinista a
»0bsedantului deceniu”:

- 0 noua serie a revistei Dacia, infiintatd de Parvan si oprita dupa al doilea
razboi mondial, cand limbile ,cosmopolite” si ,imperialiste” sunt brutal

d’Epigraphie Grecque et Latine (Constantza, 9-15 septembre 1977), Bucuresti, 1977, care au prilejuit
deci impartdsirea unor studii si sinteze recente in Occident.

43 D. M. Pippidi (ed.), Actes du IXe Congrés International d’études sur les frontiéres romaines. Mamaia,
6-13 septembre 1972, Bucuresti-Koln, 1974. In calitatea sa de presedinte al FIEC (Fédération
Internationale des Associations d’Etudes Classiques), Pippidi mai era in acele vremuri si editor al
actelor Congresului de studii clasice de la Madrid: Assimilation et résistance a la culture gréco-romaine
dans le monde ancien. Travaux du VIe Congrés International d’Etudes Classiques (Madrid, septembre
1974), Bucuresti-Paris, 1976 (un subiect care era atunci la moda, in contextul decolonizarii).

44 L. Robert, ,Des Carpathes a la Propontide” (I-1V), Studii Clasice, 9, 1967, p. 107-119; (V), Studii
Clasice, 10, 1968, p. 77-85; (VI-IX), Studii Clasice, 16, 1974, p. 53-88; (X) Dacia, NS, 22, 1978, p. 325-329
(= Opera Minora Selecta, V1, Amsterdam, 1989, p. 251-315).

45 Printre care epigrafistul german Giinther Klaffenbach (1890-1972), director al Inscriptiones Graecae
(Berlin), a carui impresionanta corespondenta cu Louis Robert (1929-1972, 782 lettres) va fi publicata
de Daniela Summa.

46 Despre atmosfera epocii si atitudinile diferite pe care le-au avut o serie de savanti fatd de
constrangerile regimului (C. Daicoviciu, Em. Condurachi, I. Nestor, D. M. Pippidi), vezi M. Babes,
»Arheologia romaneasca si congresele internationale in epoca « razboiului rece »”, Studii si Cercetdri de
Istorie Veche si Arheologie, 58, 2007, p. 321-344 (studiu bazat pe exploatarea publicatiilor din epoca
dar si a materialelor de arhiva).
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inlocuite cu rusa. Intr-o scrisoare a lui Pippidi citre Robert din 1956, primul
i se destainuia : ,il est question chez nous de publier, a partir de cette année,
une revue d’histoire et d’archéologie rédigée entiérement en francgais, ou
I'épigraphie aura sa place”. Incepand cu 1957, revista Dacia (Nouvelle Série)
va servi, precum o facuse deja in perioada interbelica, drept vitrina a
antichizantilor din Romania, unde vor fi publicate noutati si studii de sinteza
destinate publicului savant occidental, nu numai descoperiri arheologice mai
insemnate, dar si studii de anvergura despre antichitatile pontice si
carpatice, inclusiv epigrafice. Louis Robert anunta astfel primul ei numar in
Bulletin Epigraphique: ,cette nouvelle série de la revue ressuscitée Dacia, tout
entiere rédigée en une langue internationale, le plus souvent le francais”47;

-1n al doilea rand, revista la fel de specializata Studii Clasice, care apare din
1959, drept un alt rod al vointei de normalizare si reoccidentalizare, si care
va publica studii de filologie clasica dar si contributii mai generale, legate de
antichitate.

In acelasi timp cu destramarea izolirii si reluarea contactelor cu savanti si
institutii din Occident, mai este vorba si de un fenomen de imitatie si de concurenta
intre tarile din ,lagarul socialist”#8, care ar merita sa fie studiat candva*9, atat la nivel
personal, dar si institutional si al ,forurilor de conducere”.

In ambele creatii editoriale rolul primordial ii revine neobositului D. M. Pippidi,
care reactiveaza astfel contacte din vremea studiilor sale la Paris, sau intrd in
legatura cu alti istorici occidentali. Acestia trimit in acei ani de relativa libertate
contributii legate cel mai adesea de spatiul roméanesc, gratie autoritatii stiintifice pe
care epigrafistul roman si-o castigase prin publicatiile sale in franceza, germana si
italiand. Nu Intamplator, In primele numere ale acestor doua reviste - cele mai
consistente dealtfel50 -, ca si in alte periodice dedicate antichitatii care isi ridica

471, si L. Robert, BE, 1959, 8.

48 Astfel, al IX-lea Congres international de epigrafie greaca si latinad va fi organizat la Sofia, Tn 1987,
prin stradania lui Georgi Mihailov (1915-1991), care a fost dealtfel presedintele AIEGL (Association
Internationale de I'Epigraphie Grecque et Latine) inci de la infiintarea asociatiei, in 1972. Voi avea
ocazia sa public corespondenta dintre Louis Robert si Georgi Mihailov, de numai 17 scrisori pastrate
(1947-1967), dar revelatoare pentru colaborarea dintre cei doi epigrafisti si realitatile din Bulgaria
socialista; in schimb, cele cateva scrisori conservate ale corespondentei dintre D. M. Pippidi si
G. Mihailov nu privesc decat bucataria internd a organizarii colocviilor.

49 Concurenta dintre Romania si Bulgaria este evidentd in cazul organizarii congreselor de tracologie si al
identificarii cu trecutul tracic, in paralel cu o operatiune de seductie la adresa publicului occidental, totul in
cadrul unei legitimari a propriului regim politico-ideologic. Pentru amanunte, vezi privirea critica si extrem
de binevenita a lui Tch. Marinov, Nos ancétres les Thraces. Usages idéologiques de I'’Antiquité en Europe
du Sud-Est, Paris, 2016, care compara evolutiile diferite din istoriografiile nationale balcanice.

50 0 simpld privire asupra dimensiunilor numerelor acestor reviste, si a ponderii dintre autori
occidentali si locali (tradusa in subiecte generale sau strict locale), arata cu o fidelitate cruda contrastul
dintre deschiderea treptata din anii 1960-1970 si degradarea situatiei din tristii ani 1980, cu subtierea
in ambele sensuri a contributiilor, imprimate pe tot mai jalnica ,hirtie socialista”.
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nivelul5!, putem constata ca au fost publicate o serie Intreaga de articole scrise de
savanti occidentali, ceea ce arata in filigran difuzarea lor in principalele biblioteci,
precum si o mai buna difuzare a productiilor romanesti In domeniu. Antichitatea
spatiului romanesc iese astfel dintr-un con de umbra, in timp ce nivelul scrisului
istoric din Romania, dezbarat treptat de constrangerile ideologice, tinde sa se
sincronizeze cu paradigmele din Occident, desi multe dintre viziuni sunt determinate de
bibliografie si curente culturale antebelice.

In lumina acestei corespondente intense, putem intelege mai bine bogitia
notitelor critice ale lui Louis Robert din Bulletin Epigraphique, recenzand publicatiile
romanesti de specialitate, Indeosebi pentru Dobrogea; in ce priveste epigrafia latina,
se cuvine mentionat repertoriul consacrat Année Epigraphique, unde cea mai mare
parte a literaturii romanesti vizate este recenzatd, desigur prin colaboratorii regionali.

Cum constata peste cativa ani epigrafistul german Peter Herrmann, confratii
sai Dionisie M. Pippidi (In Romania), Fanoula Papazoglou (in Iugoslavia) si Georgi
Mihailov (in Bulgaria) au constituit prin activitatea lor tocmai ,[les] meilleurs
témoins de [l']influence fructueuse de la science francaise”52.

(IIT) Al treilea exemplu este oferit de epigrafistul si lingvistul Ion losif Russu,
de la Institutul de Istorie de la Cluj53. Arhiva sa stiintifica, pastrata din fericire intr-o
mare proportie>4, cuprinde o corespondenta extrem de bogata, In care limba de
predilectie folosita in schimburile cu savantii occidentali sau balcanici este franceza,
si nu germana, asa cum ne-am fi putut astepta in lumina scrierilor sale. Am avut
acces la acest dosar cautand urmele schimbului epistolar cu lingvistul francez Olivier
Masson (EPHE), specialist al onomasticii grecesti, despre care aveam stire dintr-o
mentiune a luiss, dar si din scrisorile ,interceptate” si traduse de omniprezenta
Securitate. Dupa cum semnala un ,lucrator operativ’ in 1963, ,in prezent [I. I. Russu]

51 Precum Acta Musei Napocensis (Cluj) si Apulum (Alba Iulia).

52 P, Herrmann, ,Provinces danubiennes et balkaniques: épigraphie grecque”, in Un siécle d’épigraphie
classique: aspects de I'ceuvre des savants francais dans les pays du bassin méditerranéen de 1888 a nos
jours. Actes du Colloque international du centenaire de L’Année épigraphique, Paris: 19-21 octobre 1988,
Paris, 1990, p. 174.

53 Vezi evocarea eruditd semnatd de M. Barbulescu, ,Centenar Ion losif Russu”, Tribuna, 222, 1-15
decembrie 2011, p. 16-18.

54 Pistrati la BCU Cluj. Impreuna cu Eugenia Beu-Dachin (MNIT, Cluj), intentionim valorificarea acestei
extraordinare surse epistolare despre raporturile intelectuale ale deceniilor de ordnduire comunista.

55 [. I. Russu 1i trimisese pe la sfarsitul anilor 1940 lui 0. Masson, interesat pe langa onomastica greaca
si de cele periferice sau ,barbare”, un pachet de extrase, articolele sale fiind semnalate in notita
tandrului savant francez, ,I. I. Russu. Travaux divers concernant I'onomastique balkanique”, Revue
Internationale d’'Onomastique, 1, 1949, p. 147-148. Masson va folosi ulterior articolele lui Russu pentru
adnotdrile la repertoriul de nume tracice al lingvistului bulgar Dimitar Decev (D. Detschew, Die
thrakischen Sprachreste, Viena, 1957, reimprimat in 1976); vezi D. Dana, ,Un lexique des noms thraces:
prolégomenes critiques”, Revue de Philologie, de Littérature et d’Histoire Ancienne, 86, 2012, p. 40.
in dosarul epistolar al lui I. I. Russu se afli scrisori ale lui Masson trimise imediat dupa rizboi, iar mai
apoi din anii 1959-1960.
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poarta corespondenta suspecta cu persoanele din Franta si Italia, pentru care fapt
propun luarea lui in evidenta suspectilor pe obiectiv”5e.

Intr-o scrisoare inediti din 5 iulie 1948 primitd de la Mircea Eliade, aflat deja
la Paris, exilatul 1i scria lui I. I. Russu despre ,tanarul meu prieten” Olivier Masson, cu
care istoricul clujean se afla deja in corespondentd, si caruia Russu planuia sa i
trimitd mai multe extrase. In raspunsul siu de pe 7 septembrie 1948, Russu {i
trimitea lui Eliade importantul sdu studiu despre religia dacilor>? si scria, cu o
sperantd infirmata prea curand de vitregiile care vor urma: ,atunci e de sperat ca
vor cadea cortinele si se va putea circula mai in voie”.

Semnaland versiunea germana a cartii lui . I. Russu, Die Sprache der Thrako-
Daker (Bucuresti, 1969)8, Louis Robert remarca: ,Les épigraphistes profiteront
surtout de la partie onomastique, qui a vrai dire est le fondement essentiel des
recherches dans I'état de la documentation. Ce n’est pas une refonte du recueil de
D. Detchev>%; mais ce recueil n’est utilisé qu’avec critique et apres nombreuses
éliminations”®. La rindul sdu, extrem de criticul dealtfel I. I. Russu scria intr-o
recenzie elogioasa la un studiu onomastic magistral al savantului francez, in care se
ocupa si de onomastica tracica, cu bogate comentarii si indreptarié?, ca acesta facuse
mai multe pentru cunoasterea acestei populatii antice decat ,tracologii consacrati”sz.
Aceasta concluzie paradoxala dar cat se poate de pertinenta e o aluzie acerba la
exagerarile si lipsurile metodologice ale unor istorici romani, bulgari si occidentali
nenumiti.

Reversul medaliei - ceea ce va impieta si asupra receptarii in spatiul
occidental - survine peste cativa ani de la deschiderea de la sfarsitul anilor 1950,
accentuata la mijlocul anilor 1960. Curand, odata cu accentuarea caracterului
neaosist al regimului ceausist, incepand cu ,tezele din iulie” (1971), legaturile cu
Occidentul se rarefiaza si devin mai disparate; colaborarile stiintifice si publicatiile,
in reviste din Romania pentru savantii occidentali sau 1n afara pentru cei romani, se

56 Vezi 1. Opris, Istoricii si Securitatea, 11, Bucuresti, 2006, p. 19-38 (,lon Ieremia Russu - ‘obiectiv’ de
recrutare ratatd”), in partic. p. 25 si 35.

57 I. I. Russu, ,Religia Geto-Dacilor. Zei, credinte, practici religioase”, Anuarul Institutului de Studii
Clasice Cluj, 5, 1944-1948, p. 61-139. Pornind de la Getica lui Parvan si folosind pe larg studiul lui
Russu, M. Eliade va publica, dupa stabilirea in SUA, o culegere de studii alimentata de profundul sdu
romanism, intitulatd De Zalmoxis & Gengis-Khan. Etudes comparatives sur les religions et le folklore de la
Dacie et de I'Europe Orientale, Paris, 1970 (tradusa in romana in 1980: De la Zalmoxis la Genghis-Han.
Studii comparative despre religiile si folclorul Daciei si Europei Orientale), in care capitolul cel mai
influent va fi cel despre Zalmoxis si religia dacilor.

58 1. I. Russu, Limba traco-dacilor, Bucuresti, 19672

59 Vezi nota 55.

60 ], si L. Robert, BE, 1970, 192.

61 L. Robert, ,Index commenté des noms de personnes”, in N. Firatly, Les stéles funéraires de Byzance
gréco-romaine. Avec I'édition et lindex commenté des épitaphes par Louis Robert, Paris, 1964
(Bibliotheque archéologique et historique de I'Institut frangais d’archéologie d’Istanbul 15), p. 131-189.
62 1. 1. Russu, Studii si Cercetdri de Istorie Veche, 16 (1), 1965, p. 205.
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imputineaza. In plus, din ce in ce mai putine sinteze se traduc in limbi de circulatie,
dupa explozia din anii 1960-1970. Mai mult decat atat, pentru cele doua serii de
corpora epigrafice - inscriptiile din Dacia romanas3 si cele din Scythia Minors4,
coordonate de D. M. Pippidi si I. I. Russu - este impusa ,de sus” publicarea in limba
romani, nu intr-o limba de circulatie, care ar fi fost desigur franceza®s. In alte tiri
socialiste, posibilitatile au fost diferite: daca in U.RS.S. corpora epigrafice vor fi
publicate exclusiv In rusass, in Bulgaria ele vor fi editate in latina¢’, o solutie neutra
si mai accesibila publicului savant; In schimb, in Ungaria vor fi publicate 1n
germanass, iar in fosta lugoslavie in franceza®.

Pentru a reveni la Romania, Louis Robert i cerea expres in scrisorile sale lui
Pippidi ca viitorul corpus pe care il astepta sa fie intr-o limba de circulatie, dar
forurile academice aveau instructiuni precise??. Abia incepand cu anii ‘90 aceste
corpora vor fi publicate nu In roman3, ci in franceza, ceea ce a sporit considerabil
difuzarea, consultarea si citarea lor - autorii lor fiind Alexandru Avram??, Constantin
C. Petolescu’?, loan Piso73 si Emilian Popescu’+. Aceste serii vor continua din fericire
tot In franceza, limba stiintificA a generatiei care a cunoscut ultimele decenii
comuniste si cele trei scurse dupa 1989.

Nu este deloc intamplator ca o parte dintre cei care filtreaza in prezent
productia istoriografica romaneasca in Franta sunt romani; astfel, cei care lucreaza
direct cu sursele, ma refer Indeosebi la inscriptiile grecesti si latinesti, precum
Alexandru Avram, profesor la o universitate din Franta, care este redactor regional
la doud instrumente de referinta, Bulletin Epigraphique gizduit in Revue des Etudes

63 [DR: D. M. Pippidi, I. I. Russu (ed.), Inscriptiones Daciae Romanae. Inscriptiile Daciei romane, Bucuresti,
trei volume aparute in mai multe fascicule intre 1975 si 1988.

64 [SM: Inscriptiones Scythiae Minoris Graecae et Latinae. Inscriptiile din Scythia Minor grecesti si latine,
Bucuresti, trei volume aparute intre 1980 si 1987.

65 D. M. Pippidi scrie intr-o franceza desavarsitd, usor desueta pe alocuri.

66 Spre exemplu, CIRB: V. V. Struve et alii, Corpus Inscriptionum Regni Bosporani. Korpus bosporskih
nadpisej, Moscova-Leningrad, 1965.

67 G. Mihailov, Inscriptiones Graecae in Bulgaria repertae, Sofia, 4 volume aparute intre 1958 si 1966;
B. Gerov, Inscriptiones Latinae in Bulgaria repertae [inter fluvios Oescum et Iatrum], Sofia, 1989.

68 RIU: Die rémischen Inschriften Ungarns (RIU), 4 volume apdrute intre 1972 si 1984 (Budapest-
Amsterdam-Bonn).

69 I[MS: F. Papazoglou (ed.), Inscriptions de la Mésie Supérieure, Belgrad, 4 volume apdrute intre 1976 si
1982.

70 fn cateva randuri am fost solicitat de colegi occidentali si traduc din prezentirile si comentariile lui
Pippidi din corpusul inscriptiilor de la Histria, care scria intr-o frumoasa romana usor arhaica (de
exemplu ,lespede vatimata”).

71 [SM 111: Callatis et son territoire, Bucuresti-Paris, 1999; si un supliment publicat in 2018 (ISM V1.2), de
Al. Avram, M. Barbulescu, L. Buzoianu, Suppléments. Tomis et son territoire, Bucuresti-Paris, 2018.

72 IDRE: C. C. Petolescu, Inscriptions de la Dacie Romaine. Inscriptions externes concernant I’histoire de la
Dacie (Ier-I1le siécles), I-11, Bucuresti, 1996-2000

73 IDR 111.5: Inscriptions d’Apulum, 1-11, Paris, 2001.

74 [SM 1V: Tropaeum Traiani — Durostorum - Axiopolis, Bucuresti, 2015.
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Grecques si Supplementum Epigraphicum Graecum (Leiden), in care recenzeaza critic
publicatiile din Bulgaria, Romania, Ucraina si Rusia, referitoare la epigrafia greaca
din spatiile tracic si pontic, inclusiv a publicatiilor in limbile vernaculare. Cat despre
epigrafia latina, de cativa ani functioneazd un nou proiect parizian, Epigraphica
Romana, cu notite critice despre publicatiile recente de epigrafie latina - proiect
care vizeaza si incurajarea editarii de noi corpora epigrafice pentru provinciile
romane din spatiul danubiano-balcanic, prin crearea unor echipe transfrontaliere?s.

As incheia cu niste ginduri legate de evolutiile recente. Cu exceptia celor - din
ce in ce mai putini - formati in Franta, franceza e pe cale sa dispara ca limba
stiintifica in Romania’é. O intreaga diversitate lingvistica in alte limbi decat engleza
este pe cale sa apuna iremediabil, noile generatii fiind deprinse aproape exclusiv cu
noua lingua franca, inclusiv in domeniul Antichitatii, unde traditiile germana,
franceza si italiana au fost atat de importante’’ si fara de care nu se poate face o
cercetare demna de acest nume. Desigur, motivele si circumstantele sunt felurite, de
la formarea preuniversitara unde engleza predomind, trecand prin mecanismele
perverse de depunere de proiecte si diseminare stiintifica (conform formulei Publish
or perish), cu aplicarea tipic romaneasca a sistemului ,pe puncte”, pana la simpla
comoditate, cu bibliografii compuse aproape exclusiv din articole anglofone,
majoritatea destul de repetitive; fara a mai pomeni reviste nou-infintate care publica
exclusiv In engleza, considerata pesemne singura limba demna de circulatie, si care-si
aplica - sau cumpara - criterii de evaluare care au putin de-a face cu adevaratele
exigente. Acest fenomen reductiv implica ideea ca nu subiectul si felul in care este
tratat ar fi esentiale, ci strict limba de difuzare si de ,impact”, a mult clamatei
»vizibilitati”, printr-un fel de procedeu de magie simpatica sau de wishful thinking.
Nu numai cd nu prea se mai scrie in franceza sau in alte limbi decat engleza, dar
noile generatii nu mai sunt capabile, in general, sa vorbeasca alte limbi, sau sa
citeasca In alte limbi straine decat engleza, intr-o tara care, oficial, este francofona.
Or, diversitatea lingvistica ce se subtiaza este si una care presupune informare,
deschidere spre alte spatii istoriografice si alte tendinte decat noile surogate
intelectuale, mode trecdtoare si expresii facute sa sune bine, dar care duc la o
teribila saracire, nu numai a limbii scrise si a expresiei orale, dar mai ales a
continutului stiintific. Aceasta saracire a exprimarii si a limbii se poate constata, in
mod paradoxal, si pentru publicatiile redactate In romana. Din pdcate, asemenea
fenomene de reducere la un monolingvism stiintific, dublat de o exprimare
deficitara, se instapaneste si in alte tari vecine, de exemplu in Bulgaria, unde sunt
vehiculate aceleasi pseudocriterii si reguli inventate, care nu servesc decit compilatiilor
si celor care-si umfla cv-urile mimand efemera vizibilitate a retelelor sociale.

75 Noi vom continua sa fim o punte Intre aceste spatii geografice si istoriografice, este de la sine inteles.
76 Si mai ingrijoratoare este situatia limbii germane.

77 Poate situatia este usor diferita pentru alte perioade istorice, dar ce am putut observa pentru
antichizantii tineri din Romania este extrem de Ingrijorator.
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Este imperios necesar ca acest proces de uniformizare par le bas, cum spun
francezii, sa fie stavilit, pentru a nu se ajunge la reiterarea expresiei medievale
Graeca sunt, non leguntur in Anglica non sunt, non leguntur. in consecinta, e de dorit
ca responsabilii si cei cu putere de decizie din mediile universitare si institutele de
cercetare sa dezvolte voluntar legaturile existente cu cat mai multi parteneri
europeni si sa permita formarea tinerilor promitatori in cat mai multe centre
universitare occidentale, intr-o diversitate lingvistica la scara Europei - inclusiv prin
parteneriate cu tarile vecine. Personal am putut constata cat de limitate sunt
schimburile intelectuale si bibliografice intre Romania si Bulgaria, comparand
bibliotecile de specialitate din Bucuresti si Sofia, in conditiile In care multe subiecte
ar trebui tratate transfrontalier si ar necesita o colaborare fireasca. Cadrul oferit de
integrarea europeana trebuie sa aduca o aprofundare a cooperarii, in raspar cu
tendintele politice actuale si cu populismul in spatele caruia nici macar nu se mai
ascunde un regres cultural care pare ireversibil. Rolul istoricilor este sa fie minti
deschise si min{i critice, pentru a permite existenfa unei societati deschise, unei
societdti informate, a unei societdti responsabile.



Carol IANCU

ISTORIA EVREILOR DIN ROMANIA.
DE LA ISTORIOGRAFIE LA EGO-ISTORIE*

Introducere

In prezenta comunicare imi propun sa raspund la urmitoarele intrebari: Care sunt
inceputurile istoriografiei evreiesti si care a fost evolutia sa de la inceputul secolului
al XIX-lea si pana in zilele noastre? Cine sunt principalii autori si care sunt lucrarile
importante ale istoriografiei evreilor romani pana la instaurarea regimului comunist
totalitar? Care sunt principalele mele scrieri consacrate trecutului evreilor din
Romania? De ce m-am preocupat de biografia istorica, prin cartile dedicate lui
Alexandru Safran? De ce am trecut de la marea istorie la ,micro-istorie” printr-o
ampla monografie care examineaza destinul comunitatii evreilor din Harlau? Cum
vad eu propria mea istorie? Care a fost parcursul meu profesional, care este
Jlegatura intre istoria pe care am facut-o si cea care m-a facut”, pentru a utiliza
termenii lui Pierre Nora, care a lansat in Franta expresia de ,ego-istorie”?

1. Evolutia istoriografiei evreiesti (secolele XIX-XX)

Radacinile istoriografiei evreiesti se regasesc in a doua jumatate a secolului al XVIII-lea,
in Haskala, miscarea [luminismului evreiesc, al carei parinte fondator a fost Moses
Mendelssohn (1729-1788), dar inceputurile sale veritabile se identifica cu lucrarile
scolii Wissenschaft des Judentums, ,Stiinta iudaismului”, in ebraica Hohmat Israel, din
anii douzeci ai secolului al XIX-lea. Fatd de conceptia traditionala a istoriei care
apartine Haskalei, organul noii ,Societati pentru cultura si stiinta evreilor”, care se
intitula Zeitschrift fiir die Wissenschaft des Judentums, creata in 1819, aduce trei
elemente noi care se regasesc in articolul-program semnat de Immanuel Wolf,
,Despre conceptul unei stiinte a iudaismului”. Aceste trei elemente sunt studiul

* Comunicare la Congresul National al Istoricilor Romani (Iasi, 29 august - 1 septembrie 2018), Sectiunea
JIstoriografia romana: directii si provocari” (Istoria Romdniei astdzi. Un bilant istoriografic.),
organizator Prof. univ. dr. Alexandru-Florin Platon.
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textelor, istoria si filozofia iudaismului si spiritul critic care trebuie sa ghideze orice
cercetare in cunoasterea trecutului. Acest spirit nou care a fondat istoriografia
evreiasca reprezintd, dupa istoricul american Hayim Yerushalmi, unul din
»multiplele raspunsuri la criza emanciparii evreilor si a luptei dusa pentru a o
obtine”. Istoria intelectuala a fost principalul centru de interes al reprezentantilor
Wissenschaft-ului, In special Leopold Zunz (1794-1886), care a studiat numeroase
texte rabinice, si Moritz Steinschneider (1816-1907), caruia ii datoram catalogul
manuscriselor ebraice din bibliotecile marilor orase germane. Solomon Loewisohn,
nascut la Mor in Ungaria, a fost un prolific comentator (in limba ebraica) al Bibliei,
realizand si o istorie a evreilor Vorlesungen ueber die neurere Geschichte der Juden
(Viena, 1820). Este vorba de prima tentativa facuta de un autor evreu dupa celebrul
Josephus Flavius (37-100 e. n.) de a scrie o istorie a evreilor. In acelasi an apare la
Frankfurt primul volum al unei opere care a numarat zece volume, Geschichte der
Israeliten seit der Zeit der Maccabaeer bis auf unsere Tagen, redactata de Isaac
Marcus Jost (1790-1860). Scrisa intr-un spirit stiintific, lucrarea nu a avut succesul
scontat din cauza angajamentului autorului in miscarea Reformei, care 1-a privat de
orice simpatie pentru iudaismul traditional. Heinrich Graetz trebuie considerat
drept veritabilul parinte al istoriografiei evreiesti moderne si cel mai important
istoric al Wissenschaft-ului, datoritd lucrarii sale fundamentale In unsprezece
volume, aparute Intre 1853 si 1876: Geschichte der Juden von den dltesten Zeiten bis
auf die Gegenwart. Autorul utilizeaza o masa considerabila de surse in mai multe
limbi, respectand astfel exigentele stiintifice, dar in plus el se implica cu simpatie in
nararea evenimentelor, fiind diferit de rationalismul rece care 1-a ghidat pe Jost.
Partizan al unui nationalism cultural moderat, opus conceptiei majoritatii istoricilor
apartindnd Wissenschaft-ului, care au construit un trecut evreiesc in care orice
referinta nationalda fusese eliminatd, el a raspuns cu curaj la atacurile lui von
Treitschke, istoric nationalist si antisemit.

Simon Dubnov (1860-1941) a fost un alt istoric important, care a scris o
Istorie mondiald a poporului evreu, initial In limba rusa, dar publicata mai intai in
limba germana, Der Weltgeschichte des Juedischen Volkes (1925-1929). El a fost
teoreticianul autonomiei nationale evreiesti, pe care a explicat-o afirmand ca evreii
trebuie sa beneficieze de aceleasi drepturi ca si ceilalti cetdteni in tarile in care
locuiau, dar, in acelasi timp, ei reprezintd un popor caruia statul trebuie sa-i
recunoasca si sa-i garanteze specificitatea lingvistica, religioasa si culturala.

Nationalismul evreiesc a influentat scrierea istoriei evreilor, iar la sfarsitul
secolului al XIX-lea asistdm la o cotiturd istoriografica, la o trecere de la ,stiinta
iudaismului”, la ,stiinta poporului evreu”. Accentul este pus acum pe aspectele
religioase si culturale, pe structurile comunitare, pe aspiratiile nationale si pe viata
cotidiand a oamenilor simpli, care au fost ,uitatii Istoriei”. Studiul istoriei evreiesti
devine corolarul sentimentului identitar si, peste tot in Europa, incepand de la



Istoria evreilor din Romania. De la istoriografie la ego-istorie 155

sfarsitul secolului al XIX-lea apar societiti si reviste savante. In Franta, La Société des
Etudes juives, fondata in 1880 si care existd pani in prezent (eu am onoarea de a fi
membru in Consiliul ei de Administratie), a editat de indata si aproape fara
intrerupere Revue des Etudes juives, cea mai importanti revistd savanti de studii
iudaice care apare astazi In Europa. De asemenea, In Germania, societatea Germania
Judaica la sfarsitul secolului al XIX-lea, in Anglia Jewish historical Society of England
in 1901 si In Rusia, Societatea rusd de etnografie In 1908, la Sankt Petersburg.
Avantul nationalismului sionist a dat un nou impuls istoriografiei evreiesti in secolul
al XX-lea. Istoricii evrei stabiliti in Palestina si (sau) care au trdit renasterea si
independenta statului Israel, printre care Itzhac Baer, Yossef Klauzner, Haim Hilel
Ben Sasson, si Ben Zion Dinur, s-au straduit sa justifice centralitatea Israelului si
atasamentul Diasporei fata de Eret Israel [,Tara Israelului”] de-a lungul istoriei.
Trebuie amintita aici in special lucrarea lui Ben Zion Dinur, Israel in Diaspora (Israel
ba-Gola) si Israel in tara sa (Israel be-Artzo).

Un loc aparte in istoriografia evreiasca a secolului XX-lea 1i revine lui Salo
Witmayer Baron (1895-1989), nascut la Tarnov, in Galitia si care, stabilit In Statele
Unite, a devenit primul profesor evreu intr-o universitate americana care a predat
istoria evreilor. El a fost autorul unei noi istorii mondiale a evreilor (a treia dupa
Graetz si Dubnov), intitulata A Social and Religious History of the Jews, aparuta in trei
volume in prima editie din 1937, si in paisprezece volume in a doua editie (1954-
1969). El a stiut sa integreze istoria evreiasca 1n istoria generald, sa pund In evidenta
capacitatea evreilor de a se adapta conditiilor de viata cele mai extreme. Pentru
Baron, ,istoria evreilor a devenit o combinatie originala de istorie nationala si de
istorie mondiald”.

Soahul, care este cea mai teribild tragedie a istoriei evreilor, care ramane de
asemenea unul din miturile fondatoare ale Republicii israeliene (si de fapt el este
adesea avansat ca argument principal in favoarea restabilirii statului Israel), ramane -
cu renasterea Israelului - subiectul major al istoriografiei evreiesti contemporane
(dupa 1989, cu noile posibilitati de investigatie in tarile din fostul bloc comunist).
Pentru ratiuni usor de inteles, istoricii israelieni (Israel Gutman, Yehuda Bauer, Leni
Yahil, Satil Friedlander, Lucien Lazare etc.) au pus accentul pe rezistenta evreiasca in
fata barbariei naziste, iar istoricii diasporei (Raul Hilberg, Michael Marrus, Lucy
Davidowicz, Joseph Billig, Leon Poliakov, Serge Klarsfeld, Maxime Steinberg s.a.) pe
dimensiunea antisemitismului si a mecanismelor de exterminare a evreilor. Si unii si
altii au laudat atitudinea ,Dreptilor intre popoare” onorati de Institutul Yad Vashem
din Ierusalim si au denuntat atitudinea timorata a Vaticanului si a Aliatilor, punand
intrebari ramase fara raspunsuri, cum ar fi nebombardarea Auschwitz-ului...
Permanenta negationismului constituie un alt factor important care incitd numerosi
tineri cercetatori sa consacre lucrarile lor Soah-ului.
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2. Principalii autori si lucrarile importante ale istoriografiei evreilor romani

Primele texte importante privind situatia evreilor in provinciile romanesti sunt datorate
unui savant originar din Galitia.

a) Iuliu Barasch si inceputurile istoriografiei

[uliu Barasch (1815-1863) este reprezentantul cel mai ilustru al miscarii
[luminismului evreiesc — Haskala - In Romania. Nascut la Brody, in Galitia, el pleaca
in Prusia in 1835 si, dupa studii de filosofie la Universitatea din Leipzig, obtine
doctoratul in medicind la Universitatea din Berlin, in 1841. In perioada sejurului
german, Barasch intra in contact cu promotorii miscarii Wissenschaft des Judentums
(Hochmat Israel), printre care Leopold Zunz, Abraham Geiger, Markus Jost si Moritz
Steinschneider. In colaborare cu acesta din urmi, el realizeazi o traducere in
germana a cartii Emunot ve-Deot [,Credinte si opinii”] a lui Saadia Gaon, celebru
filozof din secolul al X-lea. In acelasi timp, publici articole in germani si in ebraici in
Allgemeine Zeitung des Judentums, Der Orient, Sulamith si Zion. In 1841 soseste in
Romania, unde se face repede cunoscut ca medic, profesor si vulgarizator al
stiintelor naturii. La Colegiul National din Bucuresti, inaugureaza in 1854 un curs de
Igiend populard, iar doi ani mai tarziu editeaza o revistd in limba romang, intitulata
Isis sau Natura (1856-1859), prima revista de stiintd popularizatda din Romania.
Printre numeroasele sale publicatii citim: Otsar ha-Hokhma [, Tezaurul Intelepciunii”]
(Viena, 1756), primul (si unicul) volum al unei enciclopedii ebraice prevazuta in
patru volume, Cursul de igiend populard, dat in lectiuni publice de Duminecd, in anii
1854 si 1855 (Bucuresti, 1857), Manualul de botanica silvicd in uzul elevilor dela
scoala de silviculturd si pentru forestieri practici (1861), Cursul elementariu de istorie
naturald pentru uzul claselor gimnaziale in Romdnia (Mineralogia, 1862, Zoologia,
1864). Barasch, care si-a castigat un bun renume in societatea romaneascs, se
implica intens in viata comunitara evreiasca, promovand ideile Haskalei si luptand
pentru egalitatea in drepturi a coreligionarilor sai. El este co-fondatorul jurnalului
bilingv (francez-roman) Israelitul romdn, al carui prim numar a aparut la 3 aprilie
(22 martie dupa calendarul iulian) 1857, care continea o constanta rubrica istorica
pentru a instrui cititorii atat evrei cat si crestini, in scopul unei necesare convietuiri
pasnice. In aceasti revistd, Barasch a aparat nu numai ideea emanciparii si integrarii
evreilor, dar si cea a unirii intre Moldova si Valahia intr-un singur stat :

Ceea ce zicem, scriem si cerem, fratilor, n-o facem numai pentru noi, ci pentru voi; caci
daca toti fiii lui Israel sunt legati intre ei prin aceleasi dureri, prin aceleasi nadejdi si 1i
asteapta acelasi viitor, oricat de numerosi ar fi, atunci aici Milcovul uneste mai mult
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decat desparte cele doua principate surori. De aceea eforturile noastre trebuie sa fie
comunel.

In 1861 Barasch publici cea dintai lucrare in favoarea emancipirii evreilor
romani (,L’Emancipation israélite en Roumanie”) si, fapt semnificativ, ea apare in
franceza in Franta, tara care, prima in Europa, a acordat evreilor drepturile cetatenesti.
Autorul situeaza lupta pentru egalitatea In drepturi, In contextul international al
emanciparii evreilor :

Chestiunea israelitd este ea insasi de un mare interes. Libertatea lui Israel indica o era
noud. Inaugurata de Revolutia Franceza, ea face Inconjurul Europei, cici ea rezulta din
aceastd declaratie a drepturilor omului si ale cetateanului, si face parte din acele
principii de la 1789, care sunt adoptate pretutindeni drept baza a civilizatiei moderne.
Triumfatoare in Italia, ca si in Franta, consacratd definitiv in Anglia, victorioasa in
Germania, ea l-a silit pe tar sa faca unele concesii si este pe punctul de a se instala in
centrul fostei Inchizitii din Spania; ea va fi, bineinteles, in curand, in Europa, un fapt
universal. Israelitii Principatelor Unite in Moldova si Tara Romaneasca nu pot rdimane
in afara cetatii romane. Bineinteles ei sunt deopotrivd, demni de libertate ca in orice
alta tara de pe glob?2.

Cererea evreilor din Roménia pentru obtinerea emanciparii, a carei argumentare
este rezumata In aceasta scriere a fost bine primita de domnitorul Alexandru loan
Cuza. Codul civil promulgat la 6 decembrie 1864 facea posibild naturalizarea
evreilor, dar aceasta noua reglementare juridica a ramas litera moartd, ca urmare a
abdicarii fortate a lui Alexandru loan Cuza si, de fapt, nici un evreu nu a fost
naturalizat dupa punerea in aplicare a Codului civil si pana la plecarea silita a
domnitorului din Roménia. In ciuda frumoaselor pledoarii ale lui Barasch,
emanciparea va intarzia peste o jumatate de secol, concretizandu-se numai in 1919!
Partizan al modernizarii vietii religioase a coreligionarilor sai, el infiinteaza in 1862
Societatea de Culturd Israelitd, pentru ,raspandirea culturii si Tnaintarea progresului
intre israeliti”. Barasch depune eforturi pentru ,emanciparea proprie”, pentru
,europenizarea portului”, pentru ,modernizarea invatamantului” (a criticat sever
sistemul hadarimilor, aziluri confesionale consacrate exclusiv invatamantului
religios), reclamand ,scoli publice evreiesti moderne”. Este indubitabil ca Iuliu
Barasch daca nu poate fi considerat ca un prim istoric (in adevaratul sens al
cuvantului) al evreilor din Romania, a fost un deschizator de drum. in acest
domeniu, el s-a impus prin diferite publicatii si mai ales prin articole privind situatia

1, Fratilor nostri israeliti din Moldova”, articol sermnant de Aaron Aser sil.C. Veinberg. Cf. Irina Heinic,
,Evreii si unirea principatelor”, Revista Cultului Mozaic, 15 ianuarie 1971.

2 Cf. Carol Iancu, « La France et les Juifs de Roumanie (1856-1919): permanences et mutations », in
Carol Iancu (direction), Permanences et ruptures dans I'histoire des Juifs de Roumanie (XIXe-XXe siécles),
Sem nr. 11, Université Paul Valéry, Montpellier, 2004, p. 106.
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evreilor si organizarea comunitara in epoca Regulamentului Organic, aparute sub
pseudonimul Rafael Sincerus, intitulate ,Wanderungen durch Krakau, Galizien,
Bukowina, Moldau und Walachei”, in revista Allgemeine Zeitung des Judentums
(1843-1845) si ,Etwas iiber die gegenwartige Verhaltnisse der Juden in den beiden
Donaufiirstenthiimern (Moldau-Walachei”, in Kalendar und Jahrbuch fiir Israelitenne
Zeitung des Judentums, traduse in franceza3 si in romana* Moses Schwarzfeld, in
biografia pe care a consacrat-o lui [uliu Barasch prezinta astfel activitatea acestuia in
favoarea coreligionarilor sai: ,El face din cauza poporului evreu propria sa cauza.
Actiunea sa se poate rezuma in lupta pentru auto-emancipare prin lumind in toate
intelesurile si ridicarea lor sociald si politicd, lupta pentru emancipare”s.

b) ,Societatea istorica Iuliu Barasch” si rolul fratilor Schwarzfeld

Nu este de mirare cd In 1886 o serie de intelectuali, printre care Moses Schwarzfeld,
L. Cassvan, lacob Psantir, M. Taubes, L. Sdineanu au fondat ,Societatea istorica Iuliu
Barasch”, care a publicat Analele Societdtii istorice ,Iuliu Barasch” (reunite In trei
volume, In anii 1887-1890). Aparitia acestui periodic si a celor 19 numere ale
Anuarului pentru israeliti (1878-1898), la care au colaborat cei mai importanti
intelectuali evrei (printre altii, Hariton Tiktin, Moses Gaster, Lazar Sdineanu, Hillel
Cahane, Haim Bedjarano, Sabetay Djaen...) pot fi considerate ca un moment de
cotitura in istoriografia evreilor din Romania. Printre colaboratori doresc sa evoc
aici doar trei nume, lacob Psantir si doi din cei trei frati Schwarzfeld.

[acob Psantir (1820-1902), autor autodidact, a fost primul cronicar al istoriei
evreilor din tinuturile romanesti, care a publicat In limba idis doua volume cu titluri
in limba ebraica: Sefer divrei ha-yamim le-Artzot Rumania (Carte de istorie pentru
Tdrile Romdne), aparuta la lasi In 1871, si Korot Ha-Yehudim be-Romania (Istoria
evreilor din Romdnia), publicata la Lvov in 1873. Acest erudit local si istoric amator,
neposedand metodologia necesard, aduce totusi, datorita exploatarii inscriptiilor
tombale, a responselor rabinice si a pinkasim-urilor (condicile comunitatilor), care
intre timp s-au pierdut, o valoroasa informatie inedita.

Beniamin Schwarzfeld (1822-1896), pionier al Haskalei, originar din Galitia,
s-a stabilit la Iasi, unde s-au nascut cei trei fii ai sai, Elias (1855-1915), Wilhelm
(1856-1894) si Moses (1857-1943). Primul, Elias Schwarzfeld, a studiat dreptul la
Bruxelles si s-a facut cunoscut ca director al ziarului Fraternitatea (1881-1885) si
prin numeroase articole consacrate evreilor din Romania. lata cateva titluri aparute

3 Cf. Julius Barasch, ,Sur la situation actuelle des Juifs des deux Principautés danubiennes, la Moldavie
et la Valachie”, Archives Israélites, novembre 1854.

4 Evreii din Cracovia, Galitia, Bucovina, Moldova si Valahia. Impresii de calatorie din anii 1841-1842", Anuar
pentru Israeliti, Bucuresti, t. 16, 1893-1895.

5 Moses Schwarzfeld, Dr. [uliu Barasch. Omul, opera, bucdti alese, Editura Libertatea, Bucuresti, 1919, p. 145.
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in Anuarul pentru Israeliti: ,Asezamintele evreilor din Moldova in veacul al XVIII-lea
si jumatatea veacului al XIX-lea” (t. VIII, 1885), ,Macelul evreilor sub Mihai Viteazul
al Munteniei si Aron Voda al Moldovei” (t. XVII, 1894), ,Evreii din Moldova sub
Condica Calimach” (t. IX, 1888), ,Evreii sub legislatia lui Matei Basarab al Munteniei”
(t. XVII, 1894), ,Din istoria evreilor din Romania. Evreii din Bucuresti” (t. XIX, 1896).
Cea mai importanta lucrare a sa, publicata in limba franceza la Londra in 1901 sub
pseudonimul Sincerus, se intituleaza La situation des Juifs en Roumanie depuis le
Traité de Berlin (1878) jusqu’a ce jour. Les lois et leurs conséquences (Londres,
Macmillan, 1901, XX-212 p.). Autorul, care a fost expulzat din Romania in 1885
pentru a fi luat apararea unor evrei izgoniti din sate, prezinta tabloul ostracizarii
evreilor In pofida tratatului de la Berlin (1878). Cu un an Tnainte de disparitia sa,
apare le Bucuresti valoroasa lucrare [mpopularea, reimpopularea si intemeierea
targurilor si tdrgusoarelor in Moldova. Este vorba de un raspuns prob, bazat pe
documente de arhiva, la polemica privind vechimea si rolul evreilor, care
demonstreaza aportul evreilor la urbanizarea Moldovei, la dezvoltarea comertului, a
mestesugurilor si la nasterea industriei. Este locul sa amintim aici lucrarea lui
J. B. Brociner (1846-1918), Chestiunea israelitilor romdni, aparuta in 1910 ca un
raspuns la cartea polemica a lui Verax (Radu Rosetti) La Roumanie et les Juifs
(editura Socecu, 1903). Diferite aspecte ale istoriei evreilor din Romania au putut fi
cunoscute In Occident datoritd articolelor pe care Elias Schwarzfeld le-a publicat In
Revue des Etudes juives din Paris, in Quarterly Review din Londra, in The American
Year Book din New York etc.

Fratele mai mic al lui Elias, Moses Schwarzfeld, secretarul ,Societatii istorice
[uliu Barasch”, a jucat un rol esential in fondarea si publicarea Anuarului pentru
Israeliti, care a atras atentia savantilor evrei din Occident prin tinuta sa stiintifica.
Astfel, Isidor Loeb scrie intr-o noti bibliografici publicati in Revue des Etudes Juives
din 1885: ,Referitor la Anuarul VII: « Acest Anuar continua sa furnizeze notite foarte
interesante ; el e unul din cele mai bune marturii a activitatii stiintifice a evreilor
romani »”. Referitor la Anuarul VIII el noteaza: ,Acest anuar face o mare cinste
redactorului sau sef si colaboratorilor sai; este o foarte buna publicatie utila evreilor
romdni, carora le face cunoscuta istoria lor, si da un exemplu de lucrari stiintifice
intocmite cu preciziune si metoda ; necesara de asemenea si strdinilor prin notitele
cu caracter istoric care se regdsesc in cuprins”.

In afard de biografia consacrati lui Iuliu Barasch si de numeroase schite
biografice, ori studii privind evreii in literatura populara roméana aparute in Anuarul
pentru Israeliti si in ziarul Egalitatea, el a publicat o importanta colectie de proverbe
evreiesti (care 1si are originea in anii de stransa colaborare cu Moses Gaster si Lazar
Sdineanu). De asemenea, si in special trebuie subliniat acest lucru, el este autorul a
trei lucrari pretioase consacrate istoriei evreilor romani, reproduse in ,Analele
Societatii Iuliu Barasch”: Ochire asupra istoriei evreilor din Romdnia, Momente din
istoria evreilor din Romdnia, Excursiuni critice asupra evreilor din Romdnia. Moses
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Schwarzfeld, dupa moartea fratelui sdu a rezumat principiile care au stat la baza
lucrarile lor istorice, in ziarul Egalitatea din 13 septembrie 1915:

Scoala Junimii literare a fost aceea care ne-a condus primii pasi si noi ne-am insusit
sincer principiile ei care prevedeau: cercetare serioasa si impartiala, iubire de adevar
in afara de orice consideratie. Fratele meu Elias a mers pana acolo cd nu voi sa-si
coordoneze materialul urias, ce 1-a adunat caci stia ca nu e atat de complect pe cat s-ar
putea, din cauza distantei in care se afla de tara si asa ne-a lipsit de rodul muncii sale .

La jumatate de secol de publicistica, cu ocazia jubileului din 1924 un Comitet
de initiativa a lansat o ,Chemare catre evreii romani”, care avea misiunea de a
procura un adapost pentru Moses Gaster si pentru biblioteca si arhiva sa. Iata cum 1l
caracterizeaza acest Comitet, prezidat de Seful rabin I. Niemirower si animat de
Barbu Lazareanu si de lacob Groper:

Ca ziarist, a desteptat pe cei nedreptatiti si s-a razboit cu impilatorii lor. Ca istoric, a
desmormantat trecutul si a scos din el toatd mandria ce ni se cuvinea. Ca polemist
literat, a aruncat fasii de lumina cu mult dincolo de hotarele evreismului. Munca lui e
un patrimoniu al tirii intregi. In analele culturii romane, numele lui va straluci in loc
de frunte. Scrisul lui Moses Schwarzfeld luminos si imbelsugat va fi punctul de pornire
al multor cercetari®.

Wilhelm Schwarzfeld, al treilea fiu al lui Beniamin, a fost autorul unor remarcate
studii de epigrafie evreiasca.

¢) Marele rabin Meyer Abraham Halevy si istoriografia stiintificd a evreilor romdani

Nascut In 1900 la Piatra Neamt, Meyer Abraham Halevy a fost elev la iesiva din
Buhusi, unde s-a familiarizat cu izvoarele ebraice si exegeza traditionald. Beneficar
al unei burse oferite de filantropul Moritz Wachtel din lasi, incepe la Paris, in 1920,
studii stralucite la Scoala rabinica si la Sorbona, care au fost incununate in 1924 prin
obtinerea titlului de rabin si licenta in litere, cu specializare in istoria religiilor,
morald si sociologie, istorie moderna si contemporani, filologie romana. In anul
urmator, la 20 mai 1925, sustine cu succes la Sorbona teza de doctorat intitulata
Legende evreiesti apocrife despre viata Iui Moise. Obtine diploma de la Ecole Pratique
des Hautes Etudes (Sectia stiinte religioase) si de la Ecole du Louvre (diploma in
studii arheologice - antichitati semitice). Aceasta solida pregatire in mai multe
domenii - teologie, istorie, orientalism, numismatic3, filologie - va fi determinanta
pentru orientarea viitoarelor lucrari si cercetari. S-a reintors in Romania in 1926,

6 Egalitatea, 4 iulie 1924.
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anul in care se casatoreste si este numit rabin in comunitatea din lasi, predicand in
sinagogile ,Leon Schwarz” si ,Resit Daat”. Tot in acest an a fondat Sinai. Revista
pentru studii iudaice, transferata la Bucuresti un an mai tarziu, dupa instalarea sa
acolo. Acest periodic si-a Incetat aparitia, pentru a deveni intre 1928 si 1933 Sinai.
Anuar pentru studii iudaice. Tn 1928 si 1929 editeaza Buletinul Societdtii de studii
iudaice din Romdnia (au aparut 5 fascicole). La Bucuresti, a functionat ca rabin in trei
sinagogi: Sinagoga Mare (1925-1935), Unirea Sfanta (1935-1940) si Templul Coral
(1940-1945), unde a fost rabin si predicator.

A fost un colaborator apropiat al marelui rabin al Romaniei, lacob Niemirower,
impreuna cu care a fondat Societatea de studii iudaice pentru ,cultivarea stiintei
iudaismului in toate ramurile ei si, Indeosebi, a istoriei si folklorului evreilor din
Romania”’ si, de asemenea, Institutul de istorie evreo-roman, sub egida caruia au
aparut mai multe din lucrdrile sale consacrate trecutului comunitatilor evreiesti
romdne. Gratie tenacitatii sale a reusit sa creeze un Muzeu si un Centru de
documentare, reunind arhivele istorice In localul particular construit aproape de
Templul Coral din Bucuresti (In 1932). A fdacut sa apara in conditii excelente
Buletinul bibliotecii, muzeului si arhivei istorice a Templului Coral (1936-1939).
Profesor la liceele evreiesti ,Libros”, ,Focsaneanu” si ,Cultura”, a desfasurat o
activitate exemplara intre anii 1940-1944 in cadrul Colegiului pentru studentii evrei
sau a Colegiului universitar ,Onescu”, dupa numele directorului acestei ,universitati”
evreiesti particulare, creata In pripa si unde elevii evrei dati afara din scolile publice
au urmat cursurile profesorilor si intelectualilor evrei de renume, la randul lor
expulzati din posturile lor prin legislatia rasiald a regimului Antonescu. Dupa razboi,
continuad activitatea de profesor in cele trei scoli evreiesti.

Marginalizat de noul regim, autoritatile ii ofera in 1950 un pasaport In
schimbul importantei sale arhive personale, dar cu cateva zile Tnainte de data
plecarii prevazute i I-au retras. Ramanand fara buletin de identitate si considerat de
catre regim ,dusman al poporului”, el rezista, mentinand o casa de rugaciuni in
propria locuinta din capitald, asteptind multi ani permisiunea de a parasi Romania.
Abia in 1963, dupa numeroase obstacole si hartuieli a reusit sa plece, gratie
interventiei pastorului Martin Niemoler si in urma platii unei mari sume de bani.
Exilat in Franta la varsta de 63 de ani, el si-a continuat sacerdotiul ca rabin la
Sinagoga Tournelles din Paris. A devenit profesor la Seminarul israelit din Franta,
unde fusese elev in anii 1920. S-a stins din viatda in 1972.

Majoritea scrierilor lui Meyer Abraham Halevy, in afara cercetarilor
consacrate numismaticii antice, medievale si moderne, privesc trei domenii:
a) Studiile biblice si comentariile exegetice; b) Istoria medicinii evreiesti; c) Istoria
comunitdtilor evreiesti din Romania. Acest din urma domeniu il preocupa din anii
tineretii si, dupa intoarcerea in Romania in 1926, lanseaza impreuna cu marele rabin

7 Extras din primul articol al Statutul societatii, publicat in anuarul Sinai, nr. 1.
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Iacob Niemirower, un apel adresat tuturor rabinilor din tara pentru a-i incuraja sa
realizeze monografii despre comunitatile lor. A dat el insusi exemplu si, sub egida
Institutului de istorie a iudaismului roman, a publicat in limba romana mai multe
monografii importante: Sinagoga Mare din Bucuresti (1931), Comunitdtile evreiesti
din lasi si Bucuresti (vol. I, 1931), Contributii la istoria evreilor din Romdnia (1933),
Monografia istoricd a Templului Coral din Bucuresti (1935), Templul ,,Unirea Sfdnta”
din Bucuresti (1836-1936). In introducerea acestei ultime monografii putem citi:
JIstoriografia iudeo-romana nu se afla decat in faza ei initiala de formare, in cursa
pentru cercetarea materialului brut si perfectionarii metodelor de lucru, in perioada
de strangere si publicarea surselor si monografiilor”.

Intelegem, astfel, de ce s-a straduit si publice numeroase documente de
interes istoric In diferite reviste. Din acest punct de vedere, merita sa mentionam
publicarea in 1935, de catre Scarlat Calimachi si S. Cris-Cristian, a unui prim volum
de surse privind pe evrei, mai ales in secolele XVIII-XIX, studiu intitulat Caldtori si
scriitori strdini despre evreii din Principatele romdnesti®.

M. A. Halevy a dat cercetarilor sale o orientare stiintifica din punct de vedere
metodologic si bibliografic. Grija obiectivitatii si spiritul critic nu l-au parasit
niciodata. Iata de ce, aplecandu-se asupra trecutului comunitatilor evreiesti a socotit
necesar sa atragd atentia asupra exploatarii necritice a anumitor documente vechi.
Astfel, a blamat utilizarea anumitor surse apocrife. Printre alte teme, s-a ocupat in
mai multe articole de cazul localitatii Talmaci. Halevy releva ca traditii foarte vechi
atribuie fondarea acestei localitati (In latina Thalmus), din Transilvania meridionala,
unor supravietuitori ai razboiului din Iudeea, dupa distrugerea Templului din
Ierusalim de catre Titus (70 e.n.). Regele dacilor Decebal (97-106), inamicul declarat
al romanilor, ar fi acordat azil acestor supravietuitori, datoritd mai ales evreului
Danista (,Camatarul”). Astfel lohannes Lebellius (mort in 1566) a lansat legenda in
versuri De Oppido Thalmus, care spune ca evreii au fondat localitatea si au denumit-o
dupa Talmud, colectia lor de legi si jurisprudenta. Halevy pune la indoiala atitudinea
istoricilor care au inregistrat si acceptat aceasta asertiune fara a pune o intrebare
elementara: cum au putut evreii sa dea numele de Talmud coloniei lor, cand acest
hebraicum legis volumen nu a fost cunoscut ca atare decat cateva secole mai tarziu?

in cercetarea istorici consacrati evreilor din Romania, Halevy a fost mai mult
decat un demn succesor al lui lacob Psantir, primul cronicar al comunitatii sale de
origine, la fel ca si al lui losef Kaufman, autor al unei masive lucrari consacrata
evreilor din judetul Neamt®, si mai ales al fratilor Elias si Moses Schwarzfeld,
fondatorii scolii istoriografice evreo-romane in ultimul deceniu al secolului al XIX-lea.
El trebuie considerat primul istoric modern al iudaismului roman. Si totusi, Halevy

8 Scarlat Calimachi, S. Cris-Cristan, Caldtori si sriitori strdini despre evreii din Principatele romdnesti,
Biblioteca istoricd ,Teodor Calimachi”, Iasi, nr. 1.

9 L. Kaufmann, Cronica comunitdtilor israelite din judetul Neamt, cuprinzdnd hrisoave, documemnte,
inscriptii fotografii, etc., Piatra Neamt, 1928-1929.
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nu a dat toata masura talentului sau in acest domeniu. Mai ales ca el avea o formatie
universitara si stiintifica aprofundata, pe care predecesorii sai nu o posedau.
Publicand o bogata documentatie inedita In roméana, ebraica si idis in numeroase
periodice, scurte articole despre tipariturile ebraice si presa evreiasca in Tarile
Romane, a fost un fin analist al vechilor pinkasim?9, al vechilor inscriptii ebraice de
pe pietrele tombale din lasi si Bucurestill, atragdnd atentia asupra responselor
rabinice ca izvoare ale istoriei evreo-romane!?, sau asupra izvoarelor crestine care
probau vechimea unor comunitati evreiesti, precum cea din Cetatea Alb3, care urca
pana la inceputul secolului al XIV-leal3. El avea pregatirea universitara necesara
pentru a realiza o lucrare de sinteza, pe care a anuntat-o in mai multe randuri dar nu
a realizat-o. Una din explicatiile cele mai plauzibile consta in faptul ca s-a implicat cu
pasiune in cariera rabinica, unde notorietatea sa l-a plasat In primul plan. Cu toate
acestea, pe langa bucuria pe care i-o aducea numarul mare de credinciosi, acest
domeniu i-a adus doud mari deceptii: in 1939, nealegerea sa in postul de mare rabin
al Romaniei, dupa disparitia lui lacob Niemirower, cand a fost preferat Alexandru
Safran, care a devenit cel mai tadnar sef-rabin din istoria Romaniei, si In 1947, cand,
dupa plecarea fortata a lui Alexandru Safran noua putere comunistd 1-a numit in
locul acestuia pe rabinul Moses Rosen, desi datorita notorietatii sale in epoc3,
alegerea sa n-ar fi trebuit sa puna nici o problema. Dar sub mantia de plumb a
regimului totalitar istoria evreiasca devenea subiect tabu si orice cercetare de
anvergura in acest domeniu era interzisa. Dupa al Doilea Razboi mondial nu a putut
face aceasta sinteza din cauza circumstantelor politice, dar nu a realizat-o nici dupa
instalarea sa in Franta, in 1963. De fapt, in ultimul deceniu al vietii sale si-a
concentrat toata energia asupra Invatamantului, activitatii sale rabinice si studiilor
de istorie a medicinii. Acestea fiind spuse, trebuie sa fim recunoscatori regretatului
rabin Meyer Abraham Halevy pentru viziunea in care a plasat istoria evreilor romani.
Prezenta evreilor in istoria Romaniei inainte de cel de-al Doilea Radzboi
mondial a fost semnalata si de un numar de autori roméani de renume, printre care:
M. Kogalniceanu, B.P. Hasdeu, N. lorga, si A.D. Xenopol. Desi putin numeroase,
scrierile lor, care nu sunt total lipsite de prejudecati, trebuie considerate ca un

10 Cf. ,Extras dintr-un pinkas al evreilor polonezi din Bucuresti” (in ebraicd), Sinai, anuar de studii
iudaice, Bucuresti, 1929, vol. 1], p. XXIX-XXXI si ,Pinkassim vechi si noi ale comunitatii evreiesti din
Bucurestiul de altddata: societatile Sacra si Bikur Holim” (in ebraicd), Sinai, anuar de studii iudaice,
Bucuresti, 1933, vol. V, p. LVIII-LXIV.

11 Cf. ,Pietrele funerare de langa Sinagoga Veche din lasi”, Sinai, anuar de studii iudaice, lasi, I, nr. 2-3,
martie-iunie, 1926, p. 54-61 si ,Inscriptii in vechile cimitire evreiesti din Bucuresti si lasi”, Sinai, anuar
de studii iudaice, Bucuresti, 1931, vol. 1], p. XVII-XXXIV.

12 Cf. ,,Consultatiile rabinice ca izvoare de istorie evreo-romana”, Sinai, anuar de studii iudaice, Bucuresti,
vol. 1, 1928, p. 7-10.

13 Cf. ,Problema Hazarilor si comunitatea evreiasca din Cetatea Alba pe la 1300”, Sinai, anuar de studii
iudaice, Bucuresti, 1927, II, p. 9-13. Acest articol a fost publicat si in franceza in Souvenir et Science,
revue d’histoire et de littérature juive, Strasbourg, I, nr.1,1930, p. 21-23.
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capitol departe de a fi neglijabil in istoriografia evreilor romani, capitol pe care ni-1
propunem sa-1 abordam in viitor.

3. Principalele mele scrieri consacrate trecutului evreilor din Romania

Din punct de vedere cronologic, cartile mele consacrate evreilor din Roméania au
imbratisat o istorie originald, de la excludere la emancipare, de la emancipare la
integrare si iarasi la marginalizare, de la tragedia Soah-ului la instaurarea regimului
comunist totalitar.

Prima mea lucrare stiintificd de anvergura privind aceasta tematica a fost
elaborata in cadrul unei prime teze de doctorat, aparuta in 1978 la Aix-en-Provence
cu titlul Les Juifs en Roumanie (1866-1919). De l'exclusion a I'’émancipation, cu o
Prefata semnata de Pierre Guiral. Una din primele probleme de care m-am lovit chiar
de la Inceputul acestei investigatii istorice a fost statutul evreilor din Romania. Cine
sunt acesti evrei? Inainte de emancipare, dupd prevederile noului articol 7 din
Constitutia din 1879 ei erau ,straini nesupusi unei protectii straine”. Daca aceasta
bizara definitie juridica nu poate sa ne satisfaca, trebuie sa recunoastem ca pentru
evreii romani - ca si pentru evrei, in general - ne aflam in fata unei reale dificultati
cand Incercam sa-i definim printr-o expresie valabild. Sunt ei o rasa, un popor,
o natiune, o nationalitate, o religie, un grup istoric, o colectivitate lingvistica (sau)
culturald, o comunitate etnica? Sunt ei o grupare avand o constiintd comuna si un
sentiment de solidaritate care slabeste cand presiunile sldbesc si care se intensifica
atunci cand presiunile se maresc?

Aprofundand subiectul, mi-am dat seama ca in cazul micii Romanii din secolul
al XIX-lea nu era vorba de a reconstitui numai trecutul unei comunitati religioase, ci
de a sesiza mai intdi si mai ales evolutia unui grup cu o puternica constiinta
identitara, care depdseste elementul religios, cel mai vizibil. [ata de ce am optat
pentru definitia de ,minoritate etnico-religioasd”. Pentru a intelege complexitatea
relatiilor dintre evrei si crestini dupa 1866, am considerat necesar sa evaluez aceste
relatii Incepand chiar de la instalarea primelor comunitati pe meleagurile roméanesti.
Evreii, a caror prezenta este constatata inca din Evul Mediu au cunoscut, la sfarsitul
secolului al XVIII-lea si in prima jumatate a secolului al XIX-lea, un notabil progres
demografic, favorizat de o imigratie din Galitia si Rusia. Ei au jucat un rol de
intermediari intr-o societate eminamente agrard, compusa dintr-un numar restrans
de boieri si 0 majoritate de tarani. Cresterea rolului economic al evreilor coincide cu
trezirea nationalismului romanesc, cu ultimele faze ale luptei pentru unificare
statala si obtinerea independentei. Acest lucru poate explica cel putin in parte de ce,
in pofida fiagaduielilor revolutionarilor de la 1848 si a politicii binevoitoare a
domnitorului Alexandru loan Cuza, prima Constitutie din 1866, votata dupa venirea
lui Carol Hohenzollern-Sigmaringen, bareaza pentru o jumatate de secol drumul
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emanciparii si integrarii evreilor prin articolul 7, redactat astfel: ,Calitatea de roman
se dobandeste, se pastreaza si se pierde in conformitate cu regulile enuntate prin
legile civile. Numai strdinii de rit crestin pot dobdndi calitatea de romdn”14.

Datorita interventiilor staruitoare ale puternicelor organizatii evreiesti occidentale
(In special Alianta Israelita Universald din Paris) si ale unor personalitati israelite,
printre care Adolphe-Isaac Crémieux in Franta si Gerson von Bleichréder in
Germania, Congresul de la Berlin (1878), reunit dupa razboiul ruso-romano-turc, a
conditionat prin tratatul sdau final recunoasterea internationalda a independentei
Romaniei de acordarea drepturilor cetatenesti evreiloris. Parlamentul Romaniei a
sfarsit prin a modifica, in 1879, articolul 7 din Constitutia din 1866, care insa in loc
de emancipare colectiva (cu exceptia celor 888 combatanti evrei din razboiul de
independenta recunoscuti imediat cetateni), nu facea posibila decat naturalizarea
individuala pentru ,strainii nesupusi unei protectii straine” (doar 85 de evrei au
obtinut cetitenia intre 1879 si 1902, citeva sute pani la riazboaiele balcanice). In
prezentarea evolutiei minoritdtii evreiesti si a luptei sale pentru emancipare, care
s-a concretizat abia la sfarsitul Primului Razboi mondial, la Conferinta de Pace de la
Paris Tn 1919, am constatat progresele nationalismului evreiesc asupra caruia au
insistat in cartile lor istoricii Heinrich Graetz si Simon Dubnov, coordonata nationala
fiind caracteristica principala a evreilor din Europa de Est, in conditiile ne-emanciparii
lor. Iata de ce am insistat asupra Conferintei de la Focsani (1882), care propunea
emigrarea evreilor in Palestina pentru a recladi un stat evreiesc, cincisprezece ani
inaintea primului Congres sionist de la Basel (1897), initiat de Theodor Herzl.

Aceasta lucrare stiintificd de pionierat a fost tradusa in limba romana si a
cunoscut trei editii succesive, in 199616, 200617 si 200918, Recitind-o, am astazi
convingerea ca ea s-a inscris de fapt, de la Inceput, Intr-un vast proiect stiintific pe
care l-am conceput si modelat tindnd cont de logica intrinsecd a raportului
sincronie-diacronie, evenimential-interpretare, al carui obiectiv era de a face
cunoscut intr-o perspectiva europeana destinul evreilor in spatiul romanesc. Toate

14 Vezi Carol lancu, Les Juifs en Roumanie (1866-1919). De [l'exclusion a I'émancipation, Editions de
I'Université de Provence, Aix-en-Provence, 1979, p. 58.

15 Vezi Carol lancu, Bleichrdder et Crémieux. Le combat pour I'émancipation des Juifs de Roumanie devant
le Congrés de Berlin. Correspondance inédite (1878-1880), Editions de 1'Université Paul Valéry,
Montpellier, C.R.E.]. H,, Sem nr. 3, 1987, 264 p.

16 Evreii din Romdnia (1866-1919). De la excludere la emancipare, Hasefer, Bucuresti, 1996, 444 p.

17 Evreii din Romdnia (1866-1919). De la excludere la emancipare, Editia a [I-a revizuita si adaugita, cu o
,Bibliografie cronologica a chestiunii evreiesti (1861-1919) completatd pana in anul 2006”, Hasefer,
Bucuresti, 2006, 480 p.

18 Evreii din Romdnia (1866-1919). De la excludere la emancipare. Editia a Ill-a revizuita si adaugits, cu
o ,Bibliografie cronologica a chestiunii evreiesti (1861-1919) completata pana in anul 2008”. Cuvant-inainte
de Aurel Vainer, Prefatd de Andrei Marga, Editura Hasefer, Bucuresti, 2009, 502 p.
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volumele de sinteza, dar si de documente pe care le-am consacrat apoi trecutului
evreilor din Romania - Bleichréder si Crémieux...; Emanciparea evreilor din Romdnia
(1913-1919)...; Evreii din Romdnia (1919-1938). De la emancipare la marginalizare;
Shoah in Romdnia. Evreii in timpul regimului Antonescu (1940-1944)..; Lupta
internationald pentru emanciparea evreilor din Romdnia (1913-1919)...; Evreii din
Romadnia si solidaritatea internationald (1919-1939); Evreii din Hdrldu. Istoria unei
comunitdti - isi au originea in aceasta prima cercetare universitara.

Doresc sa prezint cateva observatii privind unele din aceste volume.
Examinarea ultimei faze a luptei pentru emancipare in cartea L’Emancipation des
Juifs de Roumanie (1913-1919)...19 mi-a permis sa clarific de ce emanciparea nu a
putut fi proclamata la Conferinta de pace de la Bucuresti (1913), dupa al doilea
rizboi balcanic si de ce ea s-a concretizat la Paris in 1919. In acelasi timp, ea mi-a
permis sa descopar ca noua notiune juridica de ,drepturi ale minoritatilor” a fost
consecinta ,politicii evreiesti” a ,Comitetului Delegatiilor evreiesti” de pe langa
Conferinta de Pace de la Paris, sub influenta liderilor lor sionisti, in special
americani. Teza pe care am putut sa o dezvolt, bazata pe o analiza minutioasa a
ansamblului textelor legislative continute in multiplele memorii si mai ales intr-un
Memorandum din 10 mai 1919 si al carui inspirator a fost Wilhelm Filderman, este
ca tratatul minoritatilor, aparand drepturile minoritatilor, a fost o ,inventie
evreiasca”. Consiliul Suprem al Conferintei de Pace, constient de necesitatea unei
garantii pentru drepturile evreilor, a hotarat sa o includa intr-un cadru mai larg,
acela al protectiei minoritatilor. Aceasta a fost de fapt si vointa Comitetului
Delegatiilor evreiesti, care, nevoind sa singularizeze conditia evreilor, a facut
propuneri care sa asigure protectia tuturor minoritatilor!

Evreii romani se gaseau la Paris in fata posibilitatii de a li se vedea
recunoscute (in sfarsit!) nu numai drepturile de cetatean, dar si drepturi de
minoritate, ca si celelalte minoritati din Romania Mare. Acest lucru nu a constituit
cel mai nelnsemnat paradox al chestiunii evreo-romane. Datorita darzei opozitii a
prim-ministrului Ion I. C. Bratianu, care a reusit sa obtind concesii, tratatul
minoritatilor semnat de reprezentantul Romaéniei, generalul Coandd, doar la
9 decembrie 1919, nu prevede drepturi de minoritate pentru evrei, in schimb el le
recunoaste in mod explicit plenitudinea drepturilor cetatenesti.

Am completat aceasta carte prin publicarea unui volum continand 104 documente
- dintre care 90 inedite - si care se refera la lupta internationald pentru emanciparea
evreilor romdni, incepand cu razboaiele balcanice si pana la Conferinta de pace de la
Paris, aparut sub titlul Le Combat international pour I'émancipation des Juifs de

19 [’Emancipation des Juifs de Roumanie (1913-1919). De l'inegalité civique aux droits de minorité :
l'originalité d'un combat a partir des guerres balkaniques et jusqu'a la Conference de Paix de Paris,
Université Paul Valéry, Montpellier, 1992, 350 p. (Sem n°5). Préface de Charles-Olivier Carbonell.
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Roumanie...20. Dobandirea egalitatii civice si politice a fost rezultatul unei lupte
indelungate, purtate atat in Romania de catre evreii romani insisi, dar mai ales
in strdinatate, respectiv in Occident, de catre personalitati si organizatii evreiesti
care au impulsionat propriile guverne pentru a interveni si obtine emanciparea
coreligionarilor romani. Georges Clemenceau, care reclamase deja in ziarul sdu
L’Homme libre din 16 mai 1913 acordarea cetateniei evreilor romani, este acela care
a propus ca textul articolului 7 (alegerea acestei cifre nu a fost inocentd, reamintind
pe aceea a Constitutiei Romaniei) din Tratatul minoritdtilor sa aiba urmatorul
continut: ,Romania se angajeaza sa recunoasca ca ressortissants romani, cu depline
drepturi si fara nici o formalitate, pe evreii locuind in toate teritoriile Romaniei si
care nu pot a se prevala de nici o alta nationalitate”21.

Care a fost evolutia statutului juridic si politic al evreilor din Romania dupa
obtinerea emanciparii (1919) si pana la radicala sa punere in discutie, in 1938, de
catre guvernul antisemit Goga-Cuza? Iata obiectivul pe care mi I-am asumat intr-o
alta vasta lucrare, care a apdrut sub titlul Les Juifs en Roumanie (1919-1938).
De I'’émancipation a la marginalisation?2. Abordarea conditiei juridice si politice
a evreilor este inteleasa si ca studiul unei strategii de insertie a unei minoritati
etnico-religioase In ansamblul national romanesc. Aceastd conceptie a subiectului
mi-a oferit ideea cildauzitoare din punct de vedere metodologic: a percepe istoria
comunitatilor evreiesti In cadrul istoriei romanesti generale. Pentru a sesiza
mutatiile iudeitatii romane dupa 1919, am analizat mai intai schimbarile produse in
Romania Mare, conditia evreilor fiind consecinta atat a factorilor interni, intrinseci,
proprii evolutiei comunitatilor evreiesti, cat si a factorilor extrinseci, externi, legati
de societatea majoritara Inconjuratoare si a politicii diferitelor guverne. Evreii din
Romania reintregita de dupa Primul Razboi mondial au fost o minoritate etnico-
religioasa marcata prin eterogenitatea sa; majoritatea comunitatilor, departe de a fi
grupuri omogene, s-au caracterizat printr-o stratificare sociala prezentdnd mari
inegalitati. Daca evantaiul profesiunilor era de ajuns de larg, mergind de la
agricultura la industrie, asistdim la o concentrare importantd in domeniul
mestesugurilor si al comertului. Pentru stabilirea portretului comunitatilor evreiesti
am abordat, In afara aspectelor religioase, problemele legate de limba de
comunicare si de constiinta lingvistica, care constituie factori esentiali ai identitatii
culturale.

20 Le Combat international pour I'émancipation des Juifs de Roumanie. Documents et témoignages Volume
I (1913-1919), Centre Goldstein-Goren pour 'histoire des Juifs deRoumanie, Institut de Recherche de
la Diaspora, Université de Tel Aviv, Tel Aviv, 1994, 317 p.

21 Carol lancu, Lupta internationald pentru emanciparea evreilor din Romdnia. Documente si mdrturii.
Volumul I (1913-1919). Traducere de Ticu Goldstein, Hasefer, Bucuresti, 2004, p. 295 (Document nr. 104).

22 Les Juifs en Roumanie (1919-1938). De I'émancipation a la marginalisation, Editions Peeters, Paris-Louvain,
collection de la Revue des Etudes juives, 1996, 432 p. Préface de Pierre Guiral et postface de
Gérard Nahon.
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Cei peste 750.000 evrei din Romania Mare au constituit din punct de vedere
demografic a treia mare comunitate in Europa si a patra din lume. Totusi, cei 20 de
ani ai perioadei interbelice nu au permis nasterea unui iudaism roman unitar: evreii
romani askenazi si sefarzi din Regat, precum si evreii din provinciile istorice ale
Romaniei - evreii ,rusi” din Basarabia, evreii ,germani” din Bucovina, evreii ,unguri”
din Transilvania - si-au pastrat, In mare parte, universul lingvistic, cultural si
religios. Din punct de vedere al organizatiilor politice, majoritatea evreilor s-a
polarizat in jurul a doi factori: Uniunea Evreilor Romani si tabara national-evreiasca
care a reusit, dar numai in 1928, sa creeze un Partid evreiesc. Participarea evreilor
la alegeri a confirmat lipsa unei atitudini politice coerente comune. Principalul
element de unitate Intre diferitele componente geografice ale iudeitatii romane a fost
conditia juridica si politica impusa de o anumita ,gouvernance”. Fata de discriminarile
care s-au multiplicat dupa 1933, de provocdrile si actiunile miscarilor extremiste
xenofobe si rasiste, evreii au reactionat prin proteste dar, mai ales, prin demersuri pe
langa marile organizatii evreiesti occidentale si pe langa Societatea Natiunilor.

Am putut prezenta pe larg aceasta problematicd Intr-un al doilea volum,
continand 150 de documente inedite?3. Lectura atenta a acestei vaste documentatii,
culeasa in special 1n arhivele Ministerului francez al Afacerilor externe, ale Aliantei
israelite universale de la Paris si ale Societatii Natiunilor de la Geneva, ne indica
faptul ca In perioada interbelica a existat o reala solidaritate internationala fatd de
evreii romani. Ea s-a manifestat mai intai si mai ales prin neincetatele interventii ale
personalitdtilor si organizatiilor evreiesti occidentale, dar, adeseori, si ale
guvernelor lor respective, Indeosebi francez, englez si american. Slabele rezultate
obtinute in apararea drepturilor evreilor romani dupa 1933 se explica prin
ascensiunea irezistibila a miscarilor de extrema dreapta si prin evolutia conjuncturii
internationale, marcata de politica agresiva a Germaniei hitleriste si diminuarea
influentei democratiilor occidentale in frumoasa tara a Carpatilor.

Perioada celui de-al Doilea Razboi mondial constituie un alt santier important
al muncii mele de istoric. Dupa mai multi ani de cercetare in arhiva ministerului
francez al Afacerilor externe, un prim rezultat s-a concretizat prin publicarea cartii
La Shoah en Roumanie. Les Juifs sous le régime d’Antonescu (1940-1944). Documents
diplomatiques frangais inédits?*. Tin sa insist asupra atasamentului meu privind
expresia de Soah, pe care am mentinut-o si in titlul volumului tradus in limba
romana la editura Polirom?25. Eu il prefer celui de ,Holocaust”, care s-a impus in

23 Carol Iancu, Les Juifs en Roumanie et la solidarité internationale (1919-1939) Montpllier, 2006, 351 p.
(Sem n°12).

24 Carol lancu, La Shoah en Roumanie. Les Juifs sous le régime d’Antonescu (1940-1944). Documents
diplomatiques frangais inédits, Université Paul Valéry, Montpellier, 1998, 189 p. (Sem n°7); 2e édition
revue et augmentée, ibid, 2000, 205 p. (Sem n°8).

25 Carol lancu, Shoah in Romdnia. Evreii in timpul regimului Antonescu (1940-1944). Documente franceze
inedite, Polirom, Iasi, 2001, 206 p.



Istoria evreilor din Romania. De la istoriografie la ego-istorie 169

media americana si care s-a inradacinat si in Romania. Pledez pentru folosirea
cuvantului Soah, utilizat curent in Israel, in Franta si in tarile francofone, deoarece el
nu se preteaza la nici o confuzie, este singurul cuvant care desemneaza unicitatea
fenomenului de nimicire totala care a fost cat pe ce sa faca sa dispara poporul evreu
in Europa. Documentatia franceza inedita pe care am publicat-o contine cateva piese
de o importanta exceptionala. Cartea mea constituie un inventar semnificativ al
politicii antisemite a regimului Antonescu, stabilit de reprezentantii Frantei aflati la
post in Romania, care permit sa masuram intinderea calvarului evreilor. Diplomatii
francezi utilizeaza expresii fara echivoc pentru a sublinia responsabilitatea
autoritatilor romane (jandarmeria si armata aplicind ordinele lui Antonescu) in
deportarile si masacrele de evrei: ,epurarea radicala a elementului israelit [in
Basarabia]”(scrisoare din 12 august 1941); ,proiect pe care guvernul roman fil
nutreste de o vreme, abil Incurajat de germani, si care vizeaza exterminarea
israelitilor [sublinierea mea, C..] din aceste regiuni [Basarabia si Bucovina]”
(scrisoare din 28 octombrie 1941); ,Ne aflam In prezenta unui plan sistematic de
exterminare [sublinierea mea, C.I.] pus la cale deja de catva timp” (scrisoare din
10 noiembrie 1941].

Cartea mea demonstreazd, de asemenea, ca in Romania a existat o opozitie
fata de politica de ,purificare etnica” a dictatorului Antonescu. Astfel, scrisorile
ambasadorului Jacques Truelle citeaza ludrile de pozitie ale mai multor personalitati
politice romanesti, printre care luliu Maniu, seful partidului National Taranesc, care
s-au adresat lui Antonescu pentru a protesta contra politicii antisemite si a
masacrarii evreilor. Evreii, datorita actiunii tenace a conducatorilor lor de elita, mai
ales a lui Wilhelm Filderman si a marelui rabin Alexandru Safran, au stiut sa reziste
si sa gadseasca sprijinul necesar care a permis oprirea genocidului si supravietuirea
unei jumatati a comunitatii lor (subliniind ca masacrarea la Auschwitz a majoritatii
evreilor din Transilvania de nord revine Germaniei naziste si Ungariei hortiste).

Acest lucru este pe larg relevat in volumul Alexandre Safran et la Shoah
inachevée en Roumanie. Documents et témoignages (1940-1944)%. In aceasti
culegere de documente mi-am propus sa precizez angajamentele sef-rabinului
Alexandru Safran in perioada celui de-al Doilea Razboi mondial. Acest ansamblu
bogat si variat cuprinde 190 de documente, majoritatea inedite, din arhive din
Romania si din strdinatate, 97 de articole sau extrase de articole din ziare si
periodice din epoc3d, in romana, engleza, germang, ebraica si franceza, 35 de marturii
provenind de la personalitdti ilustre sau mai putin cunoscute (avocati, militanti
sionisti, profesori, ziaristi, oameni politici, ingineri, istorici, scriitori, un ofiter si
regele Mihai I) si, de asemenea, 43 de documente in facsimil (articole, note si

26 Alexandre Safran et la Shoah inachevée en Roumanie. Recueil de Documents (1940-1944). Avant-Propos
d’Aurel Vainer. Préface d’Andrei Marga, Hasefer, Bucuresti, 2009, 502p. Vezi si traducerea romaneasca:
Alexandru Safran si Soahul neterminat in Romdnia. Culegere de documente (1940-1944). Cuvant-inainte
de Aurel Vainer. Prefatd de Andrei Marga, Hasefer, Bucuresti, 2010, 576 p.
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corespondente originale). Acest volum face cunoscute diferitele fatete ale unei
personalitati care a depasit cu mult atributiile unui conducator religios, dobandind
statutul unui veritabil lider, atat spiritual cat si politic. Tanarul Alexandru Safran,
ales sef-rabin la varsta de 29 de ani, in 1940, om de idei, care purta in sine
germenele viitoarei sale opere de filozofie religioasa de anvergura, a trebuit sa faca
fata evenimentelor marcate de cataclism, care l-au revelat ca pe un om de actiune. El
nu a ramas inchis intr-un turn de fildes. A fost constient de ceea ce circumstantele
dramatice solicitau din partea sa, proband o imensa daruire de sine, exprimata si
prin emotionante discursuri, dintre care cele mai importante sunt reproduse
integral 1n acest volum. Parcurgandu-le, suntem impresionati de numarul si bogatia
citatelor din Biblie, Talmud si vasta literatura rabinica. Originalitatea acestor
discursuri, in principiu de orientare religioasa, consista in faptul ca ele contineau un
puternic mesaj spiritual, dar mai ales politic, in contextul epocii. Aceste discursuri
emotionante au insuflat curaj comunitatii evreilor si au avut rezultate concrete
(in special in opera de ajutorare a deportatilor evrei in Transnistria). Aceste texte au
o valoare istorica exceptionala, ele fiind printre putinele texte de discursuri
pronuntate de lideri evrei care s-au pastrat din perioada Europei naziste. Istoria va
retine actiunile sale, angajamentele sale, determinarea sa in situatii de criza, aflata in
afara normelor. Alexandru Safran - si acesta este unul din principalele invataminte
care rezulta din aceasta lucrare - a fost un om de credinta profund3, care a jucat un
rol hotarator in lupta pentru supravietuire a coreligionarilor sai.

Am largit grila cronologica la perioada de dupa cel de-al Doilea Razboi
mondial, reusind a publica o prima lucrare, intitulata Alexandre Safran et les Juifs de
Roumanie durant linstauration du communisme. Documents inédits des archives
diplomatiques américaines et britaniques 1944-1948?7, care a apdrut si in limba
englezizs. Intr-un amplu studiu introductiv de peste o suti de pagini, am putut
explica evolutia situatiei minoritatii evreiesti in contextul procesului de comunizare
a societatii romanesti, impus de ocupantul sovietic. Cele 120 de documente inedite si
cele 90 de articole si extrase de articole din 22 ziare si periodice din 7 tari (Australia,
Canada, Marea Britanie, Romania, Statele Unite, Palestina mandatara si Elvetia), pe
care le-am publicat si comentat, reprezintd o mina de informatii privind situatia
interna si internationala a Romaniei. Abundenta corespondenta a reprezentantilor
americani si britanici ne permite sa intelegem cum, dupa 1944, Alexandru Safran a

27 Alexandre Safran et les Juifs de Roumanie durant l'instauration du communisme. Documents inédits des
archives diplomatiques américaines et britanniques (1944-1948). Avant-Propos d’Alexandru Zub, membre
de ’Académie Roumaine, Editura Univesitdtii ,Alexandru Ioan Cuza”, Colectia ,Historica-Dagesh”, n°4,
lasi, 2016, 561 p.

28 Alexandre Safran and the Jews of Romania during the installation of the Communist Regime. Newly
discovered documents from the American and British diplomatic archives 1944-1948). Translated by
Felicia Waldman. Foreword by Professor Alexandru Zub, Editura Univesitatii ,Alexandru loan Cuza”,
Colectia ,Historica-Dagesh”, lasi, n°8, 2018, 553 p.
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stiut sa reuneasca comunitatea sa devastata de razboi, sa o ghideze si sa o apere in
conditii din ce In ce mai aspre, pana in momentul in care el a fost impiedicat sa-si
mai asume functia, fiind alungat de reprezentantii noului regim comunist impus de
Uniunea Sovietica.

Aceste doua volume de documente consacrate Sef-rabinului Romaniei si
evreilor romani in perioada 1940-1947, au fost precedate de biografia sa, pe care
am intitulat-o Alexandre Safran. Une vie de combat, un faisceau de lumiére?’, tradusa
in limba romana de regretatul meu prieten Ticu Goldstein, cu titlul Alexandru Safran.
0 viatd de luptd, o razd de lumind3°. In aceasti carte am considerat biografia ca pe un
subiect globalizant, drept pentru care am prezentat viata si opera acestei
personalitdti inserate in contextul general al evolutiei politice a Europei si al
mutatiilor geo-politice ale societatii romanesti in perioada dintre cele doua razboaie
mondiale, In perioada celui de-al Doilea Razboi mondial (cea a Soahului) si dupa
terminarea razboiului, In anii instaurarii regimului de dictatura comunistd, pana
cand a fost constrans sa paraseasca tara. Ales In 1948 Mare Rabin al Genevei, unde a
condus comunitatea evreiasca peste o jumatate de secol, el a contribuit n acelasi
timp la reconcilierea dintre evrei si crestini, ramanand atasat coreligionarilor sai
romani si Romaniei, unde a putut reveni doar 48 de ani mai tarziu, in 1995, dupa
moartea celui care preluase postul siu de sef-rabin. In munca mea am tinut cont de
yutopia biograficd”, care vizeaza exhaustivitatea. Fiind constient ca relatarea vietii
lui Alexandru Safran nu putea fi exhaustiva, m-am fortat sa nu eludez nici unul din
aspectele sale majore. Pentru mine, relatarea vietii si operei lui Alexandru Safran a
reprezentat o necesitate morala si ea trebuie considerata si ca o reparatie istorica, in
masura in care numele sdu a fost ponegrit si sters 1n tara sa natala in lunga perioada
a regimului comunist (In tot acest timp numele sau iradia in Europa occidental3, in
Israel si in Statele Unite).

In afari de vastele sinteze privind trecutul evreilor din Romania, am tinut si
trec de la marea istorie la micro-istorie, elaborand monografia comunitatii evreilor
din orasul Harlau, straveche vatra de cultura si spiritualitate roméaneasca. Si scrierea
istoriei acesteia a fost pentru mine o ,datorie morala”, o ,datorie a memoriei” fata de
comunitatea cdreia i-am apartinut pana la varsta de 17 ani, dar si o necesitate
stiintifica, deoarece nici un studiu de ansamblu nu i-a fost consacrat pana in prezent.
Bazat pe o vasta documentatie adunata in arhivele din Romania, Franta, Israel si
Statele Unite, precum si pe numeroase marturii orale, volumul relateaza destinul
unui grup minoritar care a reprezentat la sfarsitul secolului al XIX-lea peste 50% din
populatia localitatii si care a jucat un rol economic deosebit in dezvoltarea sa. Am
reusit sa creez o ,banca de date” privind aspectele demografice si onomastice, un

29 Carol lancu, Alexandre Safran. Une vie de combat, un faisceau de lumiére, Université Paul Valéry, Sem
n°13, Montpellier, 2007, 318 p. (et 32 p. d'illustrations).

30 Carol lancu, Alexandru Safran. O viatd de luptd, o razd de lumind, traducere de Ticu Goldstein, Hasefer,
Bucuresti, 2008, 394 p. (si 32 p. de ilustratii).
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veritabil memorial care salveaza de la uitare peste patru mii de nume. Universul
religios si cultural, scoala israelito-romand, miscarea sionistd, tragedia Soahului,
exodul comunitatii sub noua stapanire comunistd, atasamentul fata de locurile
natale al evreilor harldoani stabiliti in Israel si in alte tari, toate aceste subiecte,
tratate cu rigoare si cu pasiune, sunt completate cu numeroase anexe, tabele,
documente in facsimil si ilustratii.

In loc de concluzie : o incercare de , ego-istorie”

Istoria evreilor din Roméania nu a beneficiat de ample sinteze, asa cum a fost cazul
cu alte mari colectivitati evreiesti din Rusia, Polonia sau Ungaria. Aceasta constatare
a fost oare principalul motiv care explica de ce m-am angajat in studiul sistematic al
evreimii romane? In ce spirit am conceput principalele mele lucriri relative la istoria
evreilor din Romania, care au fost detaliate aici? De ce am ales ,meseria” de istoric?
Raspunsurile la aceste Intrebari trebuie cautate in biografia mea.

De la inceput pot afirma ca originile mele, copilaria si adolescenta petrecute
intr-un orasel din nordul Moldovei, altddata un stetl, adica un targ unde populatia
evreiascd era numeroasd, m-au influentat profund si explica cel putin in parte
vocatia mea de istoric. Sunt nascut intr-o familie modesta, unde aspectele religioase
contau mult pentru ambii mei parinti, orfani din Primul Razboi mondial. Datorita
religiozitatii mamei (nu voi uita niciodata serile de Vineri, cand aprindea lumanari si
se ruga) si limbii idis pe care am invatat-o (nu voi uita niciodata frumoasele melodii
idis pe care le canta), mi-am Insusit primele aspecte rituale ale iudaismului. De
asemenea, 1l acompaniam regulat pe tatal meu la sinagoga, unde citeam in sidur
(cartea de rugaciune), datorita cunoasterii alfabetului ebraic pe care 1-am 1nvatat cu
un melamed, regretatul ,invatator” de religie evreiasca Mos Aron (Arn der Stoler), la
el acasa, impreuna cu alti copii evrei. Tatal meu ma trimitea adeseori la un frate care
locuia la Iasi, pentru a asista la spectacolele Teatrului Evreiesc de Stat din localitate,
unde am admirat si aplaudat creatiile multor scriitori idis, printre care Abraham
Goldfaden, Salom Alehem, Itic Mangher, Iacob Groper etc. Astfel, am beneficiat,
datorita pdrintilor mei, de o prima comoard, o mostenire religioasa si culturala
evreiasca. A doua comoara mi-a fost transmisa la scoala primara si liceul din Harlau,
unde am primit un invatdmant de exceptie, din partea unor dascali de elita. Tin sa
amintesc aici pe regretata mea invatatoare Hilda Dumitrescu, o doamna germana,
originara din Bucovina, care m-a Invatat si m-a facut sa iubesc frumoasa limba
romdna. La liceu, in afard de limba si literatura romana (am apreciat in special
lectiile profesorului Vasile Tataru), am iubit foarte mult alte doua materii (la care am
excelat): istoria si franceza, predata de o eleganta profesoara, D-ra Elena Clos. Astfel
s-a deschis pentru mine, ca un adaos la dublul meu univers, evreiesc si romanesc, o
fereastra spre cultura franceza si occidentald. Dupa terminarea studiilor liceale la
Harlau (In afara de primul an urmat la Alba Iulia, la liceul ,,Mihai Viteazul” din cetate)
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si obtinerea bacalaureatului (a ,Diplomei de Maturitate”) la liceul ,Costache
Negruzzi” din lasi, m-am despartit de targul in care am vazut lumina zilei, in toamna
anului 1963, cand pe neasteptate am primit ,aprobarea”, trebuind sa plecam repede
spre Israel. Daca exista o relatie intre destinul unei vieti si locurile natale, pot afirma
ca angajamentul meu In domeniul istoriei a fost determinat de ambianta Harlaului,
unde se Intdlnesc amintiri istorice si dilemele convietuirii. Aici am fost marcat atat
de ruinele palatului domnesc al lui Stefan cel Mare de langa frumoasa biserica
Sfantul Gheorghe, cat si de superba Sinagoga Mare, datdnd din anul 1814, restaurata
prin grija Federatiei Comunitatilor Evreiesti din Romania. Din anii copildriei am
putut surprinde problematica relatiilor dintre crestini si evrei, cu o viata culturala
religioasa bogata, desi diminuata de presiunile unui regim totalitar, buna intelegere
intercomunitard, acomodarea, dar si tensiunile si momentele de intolerants,
subiecte care se regasesc in diferitele mele carti consacrate istoriei evreilor romani
si Romaniei contemporane. Tot din anii copildriei dateaza o Intamplare care m-a
marcat profund si care are o legatura directa cu interesul pe care I-am manifestat de
timpuriu pentru istorie. Aveam 8 ani si, cu ocazia Pastelui evreiesc, am oferit celui
mai bun prieten si coleg de scoal3, fiu de tarani saraci dintr-un sat invecinat, o
bucata de pasca. El a ezitat o clipa s-o ia, pundndu-mi o intrebare neasteptata, cazuta
ca o lovitura de trasnet: ,N-are sange fnauntru?”. Speriat, am rupt felia de pasca si
am Inceput s-o mananc. Asigurat cd nu e niciun pericol, a facut si el la fel. Revenit
acasa, i-am spus de indata mamei ce s-a Intdmplat la scoala, iar ea, cu o voce blanda
dar fermad, mi-a explicat ca unii crestini credeau In aceasta nascocire, potrivit careia,
la fabricarea azimei, evreii ar utiliza sdnge de crestin, pe care l-ar amesteca cu faina
si apa. Astfel, In anii 1950 aceasta inspdimantdtoare legenda medievala era inca
actuala. Nu exagerez sa afirm ca acest eveniment m-a determinat mai tarziu sa
studiez istoria, indeosebi istoria evreilor si a relatiilor dintre evrei si crestini. Asa se
face ca, intr-una dintre primele mele carti dedicate trecutului evreilor romani
(Emanciparea evreilor din Romdnia, 1913-1919...) am simtit nevoia sd pun pe
coperta fotografia unui saculet pentru pastrarea azimei, utilizat in cursul ceremoniei
de Paste, un saculet din catifea brodata, confectionat de mama mea in anii 1920 la
Bucecea, targusorul ei natal din nordul Moldovei!

Dupa ce am parasit definitiv tara natala si dupa instalarea parintilor intr-o
mica localitate din Galilea, am petrecut sase luni intr-un kibut, unde mi-am impartit
timpul intre munca agricola si studiul limbii ebraice. M-am 1inscris apoi la
Universitatea ebraica din Ierusalim, unde am urmat studii de istorie generald, de
istorie evreiascd, de limba si literatura franceza, de psihologie si de pedagogie.
Trebuie sa mentionez numele a cinci profesori care mi-au daruit mult din
cunostintele lor si ale caror cursuri au marcat generatii de studenti: Shmuel Safrai,
Joshua Prawer, Jacob Talmon, Michel Confino si Jacob Katz. Yehuda Safrai specialist
in istoria antica a Israelului, m-a facut sa descopar perioada celui de-al Doilea
Templu de la lerusalim (sec. VI 1. e. n. - sec. | e.n.), mai ales prin studiul vechilor
inscriptii ebraice. Joshua Prawer, autorul celebrei lucrari Istoria Regatului latin din
lerusalim, m-a initiat in cunoasterea Evului mediu prin cursuri magistrale si exercitii
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de descifrare de texte in limba latina. Michel Confino m-a facut sa inteleg atat
destinul marii Rusii, de la primii tari si pana la instaurarea regimului comunist, cat si
evolutia U.R.S.S. pana la al Doilea Razboi mondial. Jacob Katz, eminent sociolog si
istoric originar din Ungaria, a stiut sa explice cu multa rigoare ponderea religiei si
rolul evreilor in dezvoltarea capitalismului modern, Tnainte si mai ales dupa
emancipare. Lui Jacob Talmon, specialist al miscarilor nationale si al formarii
statelor nationale In secolul al XIX-lea, 1i datorez cunoasterea evolutiei relatiilor
internationale In perspectiva principiului nationalitatilor. Obtinerea titlului de
Master of Arts cu mentiunea magna cum laude si redactarea unui memoriu intitulat
Charles Péguy socialist si pozitia sa fatd de nationalism mi-au permis obtinerea unei
burse a guvernului francez, continuarea si terminarea studiilor universitare in
Franta. Cercetarile efectuate in revista Les Cahiers de la Quinzaine (1900-1914) si in
arhiva Charles Péguy din Orléans - care m-au determinat sa devin un admirator al
scriitorului Charles Péguy - m-au pus, paradoxal, pe un drum al istoriei care mergea
de la Paris la Bucuresti. Intr-adevir, in Cahiers de la Quinzaine, am descoperit textul
vehement si patetic al lui Bernard Lazare (primul aparator al capitanului Alfred
Dreyfus), prietenul lui Péguy, intitulat Les Juifs de Roumanie, scris in urma exodului
masiv al evreilor romani de la cumpana secolului al XIX-lea, cu aspectul sau cel mai
tragic, al emigrantilor pedestri, al fussgeier-ilor. Aceasta revelatie a fost insotita de
intalnirea decisiva la Aix-en-Provence, cu profesorul Pierre Guiral, in preajma caruia
am putut sd iau cunostintd de bogatia scolii istoriografice franceze si de noile
orientari privind istoria religioasa. Datorita studiilor urmate la Universitatea ebraica
din Ierusalim, am pastrat pentru istoria religioasa si istoria minoritatilor o atractie
deosebita si in aceasta perspectiva mi-am conceput teza de doctorat despre evreii
din Romania, sustinuta sub conducerea lui Pierre Guiral si reprodusa partial in
cartea Les Juifs en Roumanie (1866-1919). De I'exclusion a I'’émancipation.

Buna primire in mediile universitare a acestui volum mi-a Intarit convingerea
in necesitatea de a continua pe acest drum, angajandu-ma intr-o alta vasta cercetare
consacrata evreilor din Romania Mare. Baza documentara privind acest subiect s-a
imbogatit: in afara arhivelor diplomatice si a organizatiilor evreiesti din diferite tari
occidentale, am beneficiat, gratie eminentului jurist Dr. Karl Andreas Goldner (1917-
1999) - originar din Cluj, supravietuitor al Soah-ului -, atat la Offenbach-am-Main unde
s-a stabilit, cat si la Montpellier, de bogata sa biblioteca de specialitate, pe care a
donat-o Centrului de Cercetari si studii Evreiesti si Ebraice pe care am reusit sa-1
fondez la Universitatea Paul Valéry. La aceasta Universitate am beneficiat de o
primire exceptionala din partea presedintelui André Martel, specialist in istorie
militard, care m-a facut sa Inteleg mai bine dimensiunea politica a Marelui Razboi si
impartirea noii Europei nascute la Versailles. Am venit la Montpellier dupa ce
incepusem sa predau - gratie profesorului Pierre Guiral (si cu concursul profesorului
René-Samuel Sirat, devenit Mare Rabin al Frantei) - un curs de istorie evreiasca la
Universitatea din Aix-en-Provence, unde pentru intdia data a fost introdusa aceasta
disciplind. Toti noii colegi de la departamentul de istorie m-au acceptat cu multa
bunavointd, in special Charles-Olivier Carbonell, Roland Andreani, Gérard Cholvy si
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Gérard Dédéyan, specialisti In istoriografie, istoria presei, istoria religioasa si, respectiv,
in istoria armenilor. Impreund cu ei am organizat numeroase reuniuni stiintifice, printre
care mese rotunde si colocvii internationale consacrate lui Adolphe-Isaac Crémieux,
Bernard Lazare, Theodor Herzl, Afacerii Dreyfus, scriitorului Armand Lunel, istoricului
Jules Isaac, dialogului interreligios evreo-crestin, genocidului poporului armean si
Soah-ului, evreilor din Africa de Nord, dar si evreilor din Romanias3!. in 1985, pentru
mileniul orasului Montpellier, cu intregul sprijin al primarului Georges Fréche, profesor
la Facultatea de Drept, am organizat un congres international consacrat evreilor din
Montpellier si Languedoc si doua expozitii. Cu aceasta ocazie, a fost inaugurata micva
(baia rituala evreiasca) care dateaza de la sfarsitul secolului al Xll-lea, la a carei
restaurare am luat o parte activd, prevazdnd chiar gasirea fundatiilor sinagogii
medievale, descoperire care s-a concretizat cativa ani mai tarziu.

In sfarsit, dup ce am amintit pe scurt formatia mea de istoric si inceputurile
mele in invatamantul universitar, e necesar sa mentionez numele profesorului
Gérard Nahon (1931-2018), care mi-a publicat primele articole despre evreii
romani in Revue des Etudes juives, si m-a incurajat in mod constant in defrisarea
acestei terra incognita care a reprezentat mult timp Romania pe harta iudaismului
european. Dupa rasturndrile politice din 1989 si revenirea mea frecventa in
Romania, am putut conduce in cotuteld teze de doctorat privind trecutul evreilor
romdni. De asemenea, am cunoscut indeaproape o serie de colegi cu care am
colaborat si dintre care unii au contribuit la dezvoltarea invatamantului universitar
si a cercetdrilor privind istoria evreilor din Romania, printre altii istorici si universitari
recunoscuti sau tineri in curs de afirmare: Gheorghe Platon (1926-2006), Dinu Giurescu
(1927-2018), Dan Berindei, Alexandru Zub, Gheorghe Cliveti, Andrei Marga,
Ladislau Gyémant, Viorel Faur, Antonio Faur, Andrei Corbea-Hoisie, Silviu Sanie,
Alexandru-Florin Platon, Lucian-Zeev Herscovici, Victor Eskenasy, Victor Neumann,
Adrian Niculescu, Felicia Waldman, Francisca Solomon...32. Dar aici este vorba de un
alt capitol de ,istorie personalad” care asteapta sa fie scris...

Daca In ansamblul cartilor mele m-am straduit sa fiu fidel principiului sine
ira et studio, scrierea lor s-a facut cu pasiune, influentat fiind de necesitatea de a
valoriza o istorie delasata, care este o istorie a ,Celuilalt”. Nu pot incheia fara a
sublinia ca legatura dintre ,istoria care m-a facut si istoria pe care am facut-o” nu
poate fi inteleasa fara a reliefa datoria pe care am contractat-o fatd de atatia
profesori si savanti de-a lungul itinerarului meu spiritual si profesional, de la Harlau
la lerusalim, de la Ierusalim la Montpellier, dar si de la Montpellier la Paris, 1a Cluj, la
[asi, la Oradea, la Constanta si la Bucuresti...

31 Actele au apdrut sub titlul: Carol Iancu (direction), Permanences et ruptures dans Uhistoire des Juifs de
Roumanie (XIXe-XXe siécles), op. cit. Volumul a fost tradus in limba romana de Ticu Goldstein:
Permanente si rupturi in istoria evreilor din Romdmia (secolele XIX-XX), Hasefer, Bucuresti, 2006, 437 p.
32 Acestora trebuie addaugat numele lui Abraham Goldstein-Goren (1905-2005), mecena care a
sponsorizat centre de cercetdri si publicatii relative la istoria evreilor din Romania.
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IDEEA DE EUROPA IN CULTURA ROMANA.
NOTE BIBLIOGRAFICE PENTRU UN INVENTAR SINTETIC
AL UNEI TEME ISTORIOGRAFICE"

1. Preambul

Cu mai bine de 20 de ani In urma incepeam un proiect ce-si propunea sa contureze o
istorie romaneasca a ideii de ,,Europa” in veacurile XVII-XX. Proiectul nostru a prins
prea putind substanta de-a lungul vremii, dar totusi cateva articole au vazut lumina
tiparului (le vom semnala pe parcurs, in functie de cronologia aparitiei lor). Textul
de fata are ca obiectiv prezentarea catorva dintre traiectoriile istoriografice ale
temei. Sunt referinte poate anacronice, pentru ca reluam un subiect de care nu
ne-am mai preocupat mai multa vreme, precum si incheieri provizorii, cici ne gasim
deocamdata in plin laborator?.

Trebuie sa spunem ca in prima decada a noului secol au fost publicate cateva
reflectii istoriografice cu privire la subiectul pe care am ales sa-l1 discutam. Le
datoram lui Gheorghe Ceausescu, care, intr-un capitol al volumului sau, Nasterea si
configurarea Europei (2004), staruia asupra evolutiei de dinainte si de dupa 1990 a
temei 1n istoriografia romana, trecand sub tacere, spre surprinderea noastra,
contributiile lui Alexandru Dutu, dar semnaldndu-le pe cele ale lui Eugen Lovinescu,
ale lui Andrei Marga, Adrian Marino, pe cele personale, ca si ale publicisticii dedicate
din anii 1980, respectiv 20002. Si Ovidiu Pecican, in volumul Europa in gdndirea
romdneascd interbelica (2008), trasa un scurt istoric al chestiunii, ficand referire la
studiile sale personale, chiar la un mic articol al subsemnatului, dar, mai ales, la cele
datorate lui Eugen Lovinescu, precum si lui George Cioranescu, Alexandru Dutuy,

1 0 parte din detaliile acestei interventii si in Laurentiu Vlad, O istorie romdneascd a ideii de « Europa ».
Bdatrdnul continent in viziunea cronicarilor secolelor XVII-XIX, in Ana-Maria Dobre, Ramona Coman
(coord.), Romdnia si integrarea europeand, Editura Institutul European, lasi, 2005, p. 27-57 / 27-35.

2 Gheorghe Ceausescu, Nasterea si configurarea Europei, Editura Corint, Bucuresti, 2004, p. 175-191
(capitolul Conceptul de Europa in cultura romdnd) / p. 183-190.
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Andrei Marga, Adrian Marino etc.; se oprea si asupra dezbaterilor din periodicele
vremii, ca si asupra institutiilor care s-au implicat in conturarea domeniului
»europenisticii” in spatiul autohton3. lar Hans-Christian Maner, doi ani mai tarziu,
contura, la randu-i, o istoriografie a problemei in discutie cu referire la perioada de
dupa 1990, cu cateva consideratii relative la lucrarile lui Alexandru Dutu, Adrian
Marino, Victor Neumann, dar si la reflectiile lui Sorin Antohi, Andrei Marga, Andrei
Pippidi ori Alexandru Zub etc., dedicate acestui subiect*.

In incercarea noastri am ciutat si evocim sumar, pe de o parte, evolutia temei
influentelor occidentale / europene in cultura (istoriografia) romand a veacurilor
XX-XXI, precum si, pe de alta parte, noul obiect de studiu, construit in a doua parte a
secolului trecut, a carui istorie continud si astazi, acela referitor la istoria ideii si
constiintei europene in spatiul autohton.

Dupa 1989, din momentul In care politic si cultural Romania a avut un alt
parcurs international, au aparut in spatiul academic si stiintific studiile europene
(domeniu curricular universitar cu o specificitate anume, strans legat de stiinte
politice ori de relatii internationale). Studiile europene au preluat, ca un preambul
cultural, si interventiile anterioare, acelea cu privire la diversele istorii ale
apartenentei sau non apartenentei la un complex cultural si de civilizatie european,
dar ele au staruit cu deosebire asupra cercetdarilor cu privire la integrarea
europeand, asupra functionarii institutiilor comunitare sau asupra dreptului Uniunii
Europene etc.

Mai mult, in domeniul studiilor europene s-a dezvoltat un concept (unii autori
vorbesc chiar despre o perspectiva teoreticd) precum ,europeanisation” sau
,européanisation”, care, dincolo de definitia de dictionar (occidentalizare), cunoaste
semnificatii noi, ce trimit dincolo de analiza procesului prin care regulile si
configurarile institutionale europene au fost preluate si / sau influenteaza contextele
statelor membre; o definitie mai larga a acestei perspective subliniaza importanta
reflectiei asupra influentelor multiple la nivelul UE, precum si intre statele membre,
importanta contextelor nationale in intelegerea evolutiilor si efectelor diverse ale
politicilor si ideilor comunitare etc.

3 Ovidiu Pecican, Europa in gdndirea romdneascd interbelicd, Editura Institutul European, lasi, 2008,
p.7-12.

4 Hans-Christian Maner, Notiunea de Europa din perspectiva stiintei istorice romdnesti, in Victor
Neumann, Armin Heinen (coord.), Istoria Romdnei prin concepte. Perspective alternative asupra
limbajelor social-politice, Editura Polirom, lasi, 2010, p. 239-273 / p. 242, 260-266.

5 0 analiza asupra bibliografiei pe tema ,europeanisation” in Zoltan Griinhut, Concepts, approaches and
methods on européanisation - a meta-analysis, in ,Eastern Journal of European Studies”, VIII, 1, June
2017, p.157-175.
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Fara a putea pretinde ca am facut o prezentare exhaustiva a acestei literaturi, am cautat,
in cele ce urmeaz3, sa trecem in revista citeva dintre demersurile care au valorificat In
special dimensiunea istorica a ideii si constiintei europene in spatiul romanesc.

2. Autohtonisti si europenisti

Dintre numeroasele si valoroasele studii dedicate influentelor occidentale in
societatea romaneasca a veacurilor al XVIIl-lea si al XIX-lea, care au initiat, in opinia
noastra, istoriografia autohtona a ideii europene, le amintim pe cele clasice, ale lui
Pompiliu Eliade (De l'influence frangaise sur l'esprit public en Roumanie, E. Leroux,
Paris, 1898; Histoire de [l'esprit public en Roumanie au dix-neuviéme siecle, 1-II,
Société Nouvelle de Librairie et d’Edition, Paris, 1905-1906) sau Eugen Lovinescu
(Istoria civilizatiei romdne moderne, I-1lI, Ed. Ancora, Bucuresti, 1924-1926). De
precizat ca Eugen Lovinescu isi scria studiul intr-o vreme de aprigi confruntari Intre
»2autohtonisti” si ,europenisti”, asa incat interventia sa era profund marcata de climatul
cultural al epocii si de optiunea neechivoca pe care o facuse pentru cel de-al doilea grup.
O bund parte a dezbaterii culturale amintite a fost retrasata de Zigu Ornea in volumul
Traditionalism si modernitate in deceniul al treilea (Ed. Eminescu, Bucuresti, 1980 - in
ultimul deceniu al secolului trecut autorul a revenit asupra perioadei, dintr-o alta
perspectiva de cercetare, in Anii treizeci. Extrema dreaptd romdneascd, Ed. Fundatiei
Culturale Romane, Bucuresti, 1996), ori de Mircea Martin, in studiul sau George
Cdlinescu si,,complexele” literaturii romdne (Ed. Albatros, Bucuresti, 1981).

Dupa 1990, in contextul apropierii politice de Occident, presa culturala
romdneasca sau cea de opinie au ,reinventat” vechea dezbatere interbelica (am
imprumutat formula din titlul volumului de interviurié al Roxanei Sorescu, Reinventdnd
Europa, Ed. Du Style, Bucuresti, 1998). ,Lettre Internationale” (primavara 1992),
»Transilvania” (XXI, 3-4/1992), ,Dilema” (II, 52/1994 sau 11, 93/1994), ,Sfera Politicii”
(28/1995), ,Secolul XX” (415-420, 11-12/1999 si 1-2/2000) etc. 1i dedicau numere
speciale consistente, care reuneau semnaturile unor personalitiati consacrate in
stiintele umaniste romanesti (unele dintre ele afirmate si pe scena politica). Printre
acestia 1i amintim pe Sorin Alexandrescu, Lucian Boia, Virgil Candea, Alexandru
Dutu, Dinu C. Giurescu, Nicolae Manolescu, Andrei Marga, Adrian Marino, Virgil
Nemoianu, Victor Neumann, Alexandru Paleologu?, Octavian Paler, Andrei Plesu,

6 Eva Behring, Paul Cornea, Alexandru George, Victor Neumann, H.-R. Patapievici, Andrei Plesu, Violette
Rey, Leon Volovici erau cei care se regaseau in volumul editat de Roxana Sorescu.

7 Vezi si Nostalgia Europei, Cristian Badilita, Tudorel Urian (coord.), Editura Polirom, lasi-Bucuresti,
2003, in care a fost retrasatd biografia lui Alexandru Paleologu, in paralel cu biografia culturala a ideii
europene si a europenismului autohton. in afara celor trei autori deja mentionati, au mai contribuit la
redactarea volumului: Gheorghe Ceausescu, Aurelian Crdiufu, Neagu Djuvara, Oana Endachescu,
Jean-Noél Guinot, Alexandru George, Petre Guran, Ovidiu Hurduzeu, Nicolae Manolescu, Sebastian Maxim,
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Andrei Pippidi, Eugen Simion, Razvan Theodorescu, Alexandru Zub etc. O parte a
acestor texte din perioada 1990-1995, publicate in numerele speciale consacrate
temei de revistele amintite mai devreme, dar si in ,22”, ,Romania Libera”, ,Romania
Literard” etc. se regdsesc in paginile antologiei lui Adrian Marino, Revenirea in
Europa (Ed. Aius, Craiova, 1996)8.

In acest context, ca o completare, fara sa staruim asupra unor dezvoltari
insemnate, poate ar fi util sa amintim si tema Europei Centrale In relatie spirituala si
culturala cu spatiul autohton - ca exemplu putem sa aducem in discutie antologia
Adrianei Babeti si a lui Cornel Ungureanu, Europa Centrald. Nevroze, dileme, utopii,
Ed. Polirom, Iasi, 1997, in care se gaseau texte ale autorilor romani, precum Mircea
Anghelescu, Andrei Corbea, Radu Enescu, Mircea Muthu, Victor Neumann, Virgil
Nemoianu, Vladimir Tismaneanu etc., alaturi de traduceri din Francois Fejit6, Milan
Kundera, Jacques Le Rider, Cestaw Mitosz, André Reszler etc. Sau, am putea evoca
aici si volumul lui Sorin Mitu, care marca si alte spatii culturale si simbolice (Europa
Centrald, Rdsdritul, Balcanii: geografii simbolice comparate, editia I, International
Book Access, Cluj-Napoca, 2000; editia a doua in 2008 la aceeasi editura), ori cel al
lui Ovidiu Pecican, aparut de curand (Romdnii si Europa mediand. Contributii la
tipologia culturald a Europei, Ed. Polirom, lasi, 2021).

Sa mai spunem ca tematica europeana a tinut capul de afis al marilor publicatii
periodice de cultura si analiza socio-politica pana la mijlocul primului deceniu al
veacului al XXI-lea: o statistica dintr-o teza de doctorat coordonata de subsemnatul
arata ca in revista ,22”, din 1990 pana in 2007, au fost publicate peste 350 de
articole cu astfel de subiecte, iar in ,Dilema” / ,Dilema Veche”, aproape 400, de la
infiintare si pana in momentul intrarii oficiale a Romaniei In Uniunea Europeana®.
Dintre aceste articole, majoritatea erau legate de realitatile zilei, foarte putine fiind
excursuri istorice ale ideii europene in Romania. Daca pentru revista ,22” Europa
avea o dimensiune practicd, fiind mijlocul prin care Romania putea sa ajunga la
performanta economica si la statul de drept, pentru ,Dilema” / ,Dilema Veche”
civilizatia batranului continent (adesea vazut strict ca Uniunea Europeana) era, cu
deosebire, un model, o normate.

Virgil Nemoianu, Toader Paleologu, Horia-Roman Patapievici, Andrei Plesu, Radu Preda, Mihai Sora si
Anca Vasiliu.

8 Antologia retinea si texte din alte periodice care inclusesera In sumarul lor din perioada 1990-1995
articole dedicate ideii europene. Era vorba de ,Altera”, ,Ararat”, ,Aurora”, ,Convorbiri Literare”, ,Cotidianul”
(cu suplimentele sale ,Alternativa”, ,,Arhiva”, ,International” si ,Litere. Arte. Idei”), ,Cuvantul”, ,Dreptatea”,
»Echidistante”, ,Epoca”, ,Luceafarul”, ,Orizont”, ,Romanul Liber”, , Tribuna” si ,Ziua”.

9 Loredana-Mihaiela Surdu, Ideea de Europa in presa culturald romdneascd (1990-2007), teza de
doctorat, coord.: prof. dr. Laurentiu Vlad, Scoala Doctorald - Facultatea de Istorie - Universitatea din
Bucuresti, 2015, p. 203-256.

10 Jbid., p. 201.
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3. Adrian Marino si Alexandru Dutu

In opinia noastra ins3, subiectul istoriei ideii / constiintei europene in spatiul
autohton s-a constituit In mod coerent si sistematic in anii '60-'80 ai secolului
trecut, prin cercetdrile dedicate perceptiei romanesti asupra Europei veacurilor
XVII-XIX. Ele ilustrau fie constientizarea unei apartenente culturale a Tarilor
Romane la civilizatia umanista sau iluminista a batranului continent, fie una a
decalajului tehnic ori tehnologic aproape insurmontabil dintre est si vest, care va fi
marcat In mare mdsura deceniile modernizdrii din secolul al XIX-lea si va fi
alimentat complexul de inferioritate (sau ,complexul Dinicu Golescu”) al
autohtonilor fata de Occident, de care vorbeau carturari precum Adrian Marino ori
Mircea Martin.

Aceste studii le datoram cu deosebire lui Adrian Marino (Iluministii romdni si
afacerile Europei, in ,Lumea”, 11, 39, 1964, pp. 24-25; Luminile romdnesti descoperd
Europa, in ,Revista de Istorie si Teorie Literara”, XXVIII, 1, 1979, pp. 27-4811;
L’Indépendance de la Roumanie - conscience nationale, conscience européenne, in
,Cahiers Roumains d’Etudes Littéraires”, 3, 1977, pp. 35-40 sau Carnete europene,
Ed. Dacia, Cluj-Napoca, 1976 ori Prezente romdnesti si realitdti europene, Ed.
Albatros, Bucuresti, 1978) si Alexandru Dutu (Umanistii romdni si cultura europeand,
Ed. Minerva, Bucuresti, 1974 - in special capitolul Imaginea culturii europene;
Europe’s Image with Romanian Reprezentatives of the Enlightenment, in Enlightenment
and Romanian Society, edited by Pompiliu Teodor, Ed. Dacia, Cluj-Napoca, 1980,
pp. 143-151; Caldtorii, imagini, constante, Ed. Albatros, Bucuresti, 1985 - cu
precadere sectiunea intitulata A fost Marele Turc european? etc.)!2. Tematica acestor

11 Studiul acesta are si doua versiuni in limba francezd, care au vazut lumina tiparului in Cahiers
Roumains d’Etudes Littéraires (2, 1979, p. 4-18), respectiv in Littérature roumaine - Littératures
occidentales. Rencontres (traduction par Annie Bentoiu, Editura Stiintifica si Enciclopedica, Bucuresti,
1982, p. 10-48). De asemenea, are si una in limba germana in Komparatistik. Theoretische
Uberlegungen und siidosteuropdische Wechselseitgkeist. Festschift fiir Zoran Konstantinovici (Carl Winter
Universitatsverlag, Heidelberg, 1981, p. 457-465).

12 Tn aceeasi perioadi au mai stiruit asupra altor aspecte romanesti ale ideii europene, in articole
dedicate exclusiv acestui subiect, Gheorghe Ceausescu, Der Europabegriff in der Rumanischen Kultur, in
,2Mitteilungen der Siidosteuropa-Gesellschaft”, XXIV, 1984, p. 53-86 sau Vocatia europeand a literaturii
romdne. Repere bibliografice, in ,Revista de Istorie si Teorie Literara”, XXIII, 1, 1982, p. 89-92 (in
colaborare cu Corina Popescu), ori Marin Bucur, La découverte de I'Occident par les Roumains a travers
Vienne - premiére moitié du XIXe siécle, in ,Etudes Danubiennes”, V, 1, 1989, p. 39-50. Fragmente
insemnate dedicate unor anumite fatete ale temei am gisit si in Citilina Velculescu, Intre scriere si
oralitate, Editura Minerva, Bucuresti, 1988, p. 96-111 / capitolul Cosmografii si istoriografie, ori
Alexandru Zub, Istorie si istorici in Romdnia interbelicd, Editura Junimea, lasi, 1989, p. 203-211 /
capitolul Integrare europeand si solidaritate balcanicd. Despre ideea de ,Europa” in general a mai scris
acelasi Gheorghe Ceausescu (de pilda, Laus Europae: Manilius, Astronomica, 4, 681-695, in ,Revue des
Etudes Sud-Est Euopéennes”, XXIII, 3, 1985, p. 249-251). Gheorghe Ceausescu vorbea in volumul siu
Nasterea si configurarea Europei (p. 186-187) si despre faptul cd revista ,Secolul XX” a dedicat doud
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studii nu poate fi indepartata de climatul cultural in care cei doi cercetatori s-au
impus. Astfel, precizam ca in anii 1970-1980, reviste precum ,Cahiers Roumains
d’Etudes Littéraires” (coordonati multi ani de Adrian Marino), ,Revue des Etudes
Sud-Est Européennes” (de activitatea cdreia s-a legat numele lui Alexandru Dutu),
»Secolul XX” ori ,,Synthesis”, au oferit o alternativa la ,protocronismul” practicat de
discursul cultural oficial, abordand subiecte de literatura comparata sau de istoria
mentalitatilor, ceea ce a facut ca tematica ,europenistda” sa se afirme!3.

Am adauga aici si studiile lui Vlad Georgescu, care, chiar daca nu au avut o
directionare expresa catre studiul exclusiv al ideii de ,Europa” in cultura romana, in
volume precum Ideile politice si lluminismul in Principatele Romdne, 1750-1831
(Ed. Academiei RSR, Bucuresti, 1972, pp. 35-39 / capitolul Sentimentul modernismului si
ideea de Europa) sau Istoria ideilor politice, 1369-1878 (Jon Dumitru Verlag,
Miinchen, 1987, pp. 73-86 / capitolul Modelele modernizdrir), au analizat modernizarea
cultural3, institutionald, sociala etc. in Principate, pornind si de la datele europenizarii /
occidentalizarii ideilor si moravurilor politice / publice / sociale / culturale!*.

Atat Adrian Marino, cat si Alexandru Dutu au cautat ulterior (dupa 1990) sa
gaseasca cele mai clare legaturi intre traditia cultural-istorica pe care au dezvaluit-o
si exigentele politice ale Romaniei timpului prezent. Investigatiile de aceasta natura
s-au materializat In ciateva volume de anvergura, dintre care amintim Pentru Europa.
Integrarea Romdniei. Aspecte ideologice si culturale (Polirom, lasi, 1995), semnat de
Adrian Marino, ori Political Models and National Identities in ,Orthodox Europe”
(Ed. Babel, Bucuresti, 1998) sau Ideea de Europa si evolutia constiintei europene
(Ed. All, Bucuresti, 1999), care reluau partial o serie de idei dezvoltate in
conferintele tinute de Alexandru Dutu la Collége de France in 1995, editate apoi sub
titlul Y-a-t-il une Europe Orthodoxe? in ,Sud-Estul si Contextul European. Buletin al
Institutului de Studii Sud-Est Europene al Academiei Roméane” (coordonator:
Alexandru Dutu, culegere ingrijitd de Elena Scarlatoiu in colaborare cu Virginia Blinda,
Simona Nicolae, Laurentiu Vlad, VII, 1997, pp. 11-86).

=»

numere temei europene prin anii 1981-1982, iar ,Revista de Istorie si Teorie Literarda” publica in
1982-1983 contributii romanesti si germane pe tema vocatiei europene a culturii romane.

13 Alexandru Dutu, Le comparatisme et 'esprit européen, in ,Synthesis” — Bulletin du Comité National
Roumain de Littérature Comparée et de I'Institut d'Histoire et de Théorie Littéraire ,G. Calinescu”
de I'Académie Roumaine, XXI, 1994, p. 3-8 / p. 6-7. in acelasi numir, vezi si contributiile lui
Pierre Brunel, Yves Chevrel, Paul Cornea, Irina Badescu, Mircea Anghelescu si Laurentiu Vlad la
colocviul international cu tema La littérature comparée et le projet européen, organizat de Centrul
pentru studiul mentalitatilor europene al Universitatii din Bucuresti in colaborare cu Institutul Francez
din capitala Romaniei (9-10 mai 1994). In lista periodicelor ce au abordat tema ,european3” ar trebui
inclusa si ,Revista de Istorie si Teorie Literard” - vezi Gheorghe Ceausescu, Nasterea si configurarea
Europei, p. 186-187.

14 A se vedea, de exemplu, Vlad Georgescu, Ideile politice si l[luminismul in Principatele Romdne, 1750-1831
(Editura Academiei RSR, Bucuresti, 1972, p. 35-39; e vorba de subcapitolul Sentimentul modernismului si
ideea de Europa).
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Dar dincolo de temperamentul public al fiecaruia - Adrian Marino, un
singuratic, dar solicitdnd intotdeauna, fara echivoc, dreptul de a fi in spatiul public,
un polemist profesional, dar si ,rautacios” uneori, in timp ce Alexandru Dutu, un
intelectual discret, fara excese, fara teatralitate, fara veleitati zgomotoase, mai
degraba un timid 1n spatiul public, dar extrem de fin in interventii (a se vedea, de
pilda, seria de articole din periodicele anilor 1990-1998, care erau subsumate ideii
europene, reunite In antologia noastra Lumea dinduntru si lumea din afard!s) -, cei
doi autori au construit prin studiile lor, ca si prin interventiile in presa culturalj,
ideea ca Europa nu poate fi privita doar din perspectiva occidentald; totodata, au
insistat asupra faptului cd apartenenta culturii romane la cea europeanad, care
devenea norma, referinta de neocolit, dar si tema decalajelor de civilizatie tehnica
sau tehnologica dintre lumea autohtond, situata in spatiul continental rasaritean sau
oriental, si cea apuseanad, erau subiecte obligatorii in reflectia asupra modernizariize.
Sau altfel spus, asa cum arata Victor Neumann la inceputul anilor 1990, in Tentatia
lui Homo-Europaeus, circulatia ideilor, a conceptelor, a oamenilor in veacurile
modernitdtii nu au facut decat sa certifice europenitatea (spirituala si culturald) a
centrului si rasaritului batranului continent, fiind convins, ca si Alexandru Dutu,
desigur cu nuante, ca abordarea temei nu se putea face decat privind Europa ca un
intreg, nu In divizarile ei17.

4, Studiile europene si istoriografia ideii / constiintei apartenentei Romaniei /
Romanilor la Europa

4.1. Dupa 1990 apropierea politica si culturala de Occident a dus, asa cum am spus
mai devreme, la ,redescoperirea” traditiei europene a civilizatiei romanesti. Filologi,
filosofi, istorici, juristi, jurnalisti, politisti, oameni politici s-au preocupat de
subiectul in discutie (unii mai degraba atrasi de moda care se nastea, astfel ca multe
interventii se inscriau numai prin titlu in tematica ideii europene), ceea ce a
determinat o adevirati explozie editoriald. In buni misuri aceasta era legata si de
noile Intocmiri institutionale de la mijlocului ultimului deceniu al veacului trecut.

15 Alexandru Dutu, Lumea dinduntru si lumea din afard (articole, interviuri, note de lecturd), editie
ingrijita, introducere, note si indice de Laurentiu Vlad, editia a doua revazutd, Editura Universitatii din
Bucuresti, 2009 (sectiunea Identitatea romdneascd si identitatea europeand, p. 251-290, in care au fost
retinute texte publicate in ,Academica”, ,Arc. Litere, Arte & Mestesuguri”, ,Cotidianul”, ,Cotidianul.
Litere. Arte. Idei”, ,Dilema” si ,Europa”).

16 Vezi, de pilda, Adrian Marino, Pentru Europa. Integrarea Romdniei. Aspecte ideologice si culturale,
Editura Polirom, lasi, 1995, p. 157-190 si Alexandru Dutu, Ideea de Europa si evolutia constiintei
europene, Editura All, Bucuresti, 1999, p. 237-250.

17 Victor Neumann, Tentatia lui Homo-Europaeus. Geneza spiritului modern in Europa Centrald si de Sud-Est,
Editura Stiintifica, Bucuresti, 1991, p. 11-14. Volumul lui Victor Neumann a cunoscut mai multe
addugiri si editii In vremea din urma.
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Asadar, amintim, spre exemplu, infiintarea Facultatii de Studii Europene
(o influenta deosebita a avut aici profesorul Andrei Marga, rector al Universitatii
Babes-Bolyail8) si a Editurii Fundatiei pentru Studii Europene (Cluj-Napoca)?9, a
departamentelor de stiinte politice de la Bucuresti2® (unde o influenta semnificativa
asupra studierii temei a avut-o Alexandru Dutuy, titular al Facultatii Internationale de
Stiinte Umane si intemeietor al Centrului pentru studiul mentalitatilor europene in
199421), Clyj si lasi, demararea programelor A treia Europd si Ideea Europeand de la
Polirom (lasi - Bucuresti) - cel dintai fiind finantat de Fundatia Soros pentru o
Societate Deschis3, iar cel de-al doilea de Fundatia Concept, Center for Publishing

18 Vezi, spre exemplu, dincolo de influenta pe care a avut-o ca fondator institutional, volumul Filosofia
unificdrii europene, Biblioteca ,Apostrof”, Cluj-Napoca, 1995 (editia a doua, 1997).

19 Vezi, de pilda, volumele unor cadre didactice de la Facultatea de Studii Europene a Univesitatii
Babes-Bolyai, publicate la Editura Fundatiei pentru Studii Europene de la Cluj-Napoca: Ovidiu Pecican,
Europa. O idee in mers, 1997 (editia a doua, Editura Limes, Cluj-Napoca, 1999; editia a treia, Editura
Fundatiei Desire, Cluj-Napoca, 2002); Nicolae Pdun, Ciprian Paun, Constructia europeand modernd,
1997 (editia a doua, 2000); Ladislau Gyémant, Preistoria constructiei europene, 1999 etc., sau revista
,Studia Europea”, girata de aceeasi institutie de invatamant superior.

20 Vezi, spre exemplu, contributiile semnate de Emilian Blinda, Andreea-Bogdana Petrica din capitolul
La Roumanie et I'Europe al volumului Pouvoirs et mentalités, textes réunis par Laurentiu Vlad a la
mémoire du professeur Alexandru Dutu, Editions Babel, Bucarest, 1999, care are una dintre sectiuni,
toate inspirate din preocuparile savante ale profesorului, intitulatd: La Roumanie et I'Europe. De
asemenea, sunt de semnalat textele Cristinei Arion, Ramonei Coman, Ruxandrei Ivan, Iuliei Matei,
Silviei Marton, Simonei Soare, ori ale lui Radu Carp, Cristian Preda, Gabriel Sarafian etc. din revista
,Studia Politica. Romanian Political Science Review” sau ,Analele Universitdtii din Bucuresti. Seria
Stiinte Politice” (2001-2003), editate de Facultatea de Stiinte Politice din cadrul Universitatii din
Bucuresti. Autorii citati au fost interesati sa evalueze anumite aspecte politico-juridice ale realitatilor
romanesti si europene, atat din perspectiva integrarii, cat si din aceea a influentelor partidelor sau
sistemelor de partide occidentale asupra organismelor similare autohtone. Cristina Arion sau Radu
Carp s-au regasit si in paginile numarului special dedicat Europelor din Europa de ,Secolul XX”, alaturi
de alte doud cadre didactice ale Facultdfii de Stiinte Politice a Universitatii din Bucuresti, Adelina
Vestemean, respectiv Andreea-Bogdana Petrica (vezi, mai nou, volumul acesteia din urmd, intitulat
Politica de extindere spre Est a Uniunii Europene, Editura All, Bucuresti, 2007). Mai semnalam in acest
cadru studiile dedicate unor aspecte ale ideii europene, fie din perspectiva stiintei politice, fie din aceea
a normelor de de drept, cum sunt cele ale lui Cristian Preda, Occidentul nostru, Editura Nemira,
Bucuresti, 1999, Iulia Motoc, Uniunea Europeand: dreptul si politica extinderii la est, Editura Paideia,
Bucuresti, 2001; Ramona Coman, Européanisation et coopération paneuropéennes des partis politiques.
Une perspective roumaine, Editura Universitatii din Bucuresti, Bucuresti, 2005; Radu Carp, Proiectul
politic european. De la valori la actiune comund, Editura Universitatii din Bucuresti, Bucuresti, 2006,
Ruxandra Ivan, Romdnia si procesul constitutional al Uniunii Europene. Participarea la Conventia privind
viitorul Europei, Editura Universitatii din Bucuresti, Bucuresti, 2008 etc. De asemenea, precizam ca
anumite asertiuni cu privire la occidentalizarea romaneasca din veacul al XIX-lea sau la ,intoarcerea in
Europa” de la sfarsitul mileniului al doilea le gasim si in anumite volume ale lui Daniel Barbu (spre
exemplu, Sapte teme de politicd romdneascd, Editura Antet, Bucuresti, 1997).

21 Centrul pentru studiul mentalitdtilor europene al Universitatii din Bucuresti a fost partener al
Facultatii de Studii Europene a Universititii Babes-Bolyai in primul proiect TEMPUS dedicat studiilor
de profil, care s-a derulat la inceputul anilor 1990 (mai erau parteneri Universitatea Libera din
Bruxelles, Universitatea din Timisoara etc.)
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Developement / Open Society Institute din Budapesta, Ministerul Francez al
Afacerilor Externe si Ambasada Frantei in Romania.

Un rol important in acest context I-a avut si inaugurarea colectiei Studii Europene de
la Ed. Institutul European (lasi), care a initiat un amplu program de traduceri din
literatura de specialitate continentald, publicand totodata si autori romani (trei
dintre volumele care au vazut lumina tiparului se incadreaza in tematica studiului
nostru, anume Ana-Maria Dobre, Ramona Coman (coord.), Romdnia si integrarea
europeand, 2005 - semnalam aici textele introductive, semnate de subsemnatul
(O istorie romdneascd a ideii de « Europa ». Bdtrdnul continent in viziunea cronicarilor
secolelor XVII-XIX, pp. 27-57)?2 si Keith Hitchins (Formd si fond: intelectualii romdni
fatd cu Europa, 1860-1940, pp. 59-92), ceilalti autori, Cristian Preda, Ruxandra Ivan,
Ramona Coman, Ana-Maria Dobre, Cristina-Maria Arion, Liviu Voinea, Alina-Mungiu
Pippidi staruind asupra relatiilor dintre Romania si Uniunea Europeana dupa 1990;
Ovidiu Pecican, Europa in gdndirea romdneascd interbelicd, 2008 - antologie de texte
ce le datoram lui Emil Cioran, Dimitrie Gusti, Mircea Eliade, Mihail Ralea, Tudor
Vianu etc., Insotite de o seama de consideratii ale editorului cu privire la autorii
selectati, pp. 7-30); respectiv Laurentiu Vlad Istorii romdnesti ale ideii de Europa,
secolele XVII-XXI (imagini, note, reflectii), 2021)23.

4.2, Infiintarea institutiilor de mai sus, ca si dezvoltarea programelor de invitimant
de studii europene a determinat, asa cum am mai spus, o Insemnata productie
editoriald dedicata. Pe de o parte, amintim studiile de specialitate cu privire la
istoria generald (occidentala) a ideii si constructiei europene?4, la relatiile dintre

22 Doua versiuni in limba franceza ale acestui text, cu addugiri ceva mai multe, In functie de anul
aparitiei: Laurentiu Vlad, Une histoire roumaine de l'idée d’Europe. Le continent européen vu par les
chroniqueurs roumains des XVIle-XIXe siécles, in Construction européenne: histoire et images des origines,
(actes des journées d’études du MIMMOC, Université de Poitiers, juin / décembre 2007), sous la
direction d’Héléne Yéche, Editions Publibook Université, Paris, 2009, p. 59-78, respectiv Laurentiu
Vlad, Quelques notes sur les images de I'Europe dans la culture roumaine des XVIIe-XIXe siecles, in De
I'Ouest a I’Est : Métamorphoses des discours en Europe / From West to East: Metamorphoses of Discourses,
coord. : Luminita Rosca, Editura Universitatii din Bucuresti, Bucuresti, 2020, p. 99-118.

23 Tn perioada 2004-2021 Editura Institutul European din lasi a tiparit 29 de titluri in colectia ,Studii
Europene” (cf. https://www.euroinst.ro/colectie.php?id=29, consultat de noi pe data de 15.07.2022).
13 dintre ele sunt scrise/ coordonate de autori romani (unul in colaborare cu cercetatori din
straindtate), restul sunt traduceri din studiile unor nume de referinta ale domeniului. Dintre cele
13 volume, numai 3 au o tematica ce se inscrie in delimitarea din titlu a eseului nostru (le-am semnalat
in cuprinsul capitolului), celelalte staruind fie asupra istoriei ideii/ constructiei europene in general
(categoria curs universitar), fie asupra procesului de integrare/aderare a Romaniei la Uniunea
Europeana ori a functiondrii institutiilor continentale.

24 Mai vezi, spre exemplu, si studiile lui Vasile Vese, Adrian-Liviu Ivan, Istoria integrdrii europene, Cluj
Napoca, 2001; loan Ciuperca, Lucian Leustean, Istoria ideii de Europa si a integrdrii europene dupd 1945,
lasi, 2004; Dumitru Suciu, Evolutia ideii de Europd unitd, Bucuresti, 2007; Liliana Popescu, Constructia Uniunii
Europene, Bucuresti, 2009 etc. Sunt si articole sintetice care trateazd aceeasi temd, de exemplu, Angela
Banciu, Ideea europeand in istorie, in ,Sociologie Romaneasca”, 1V, 4, 2006, p. 14-31 etc.
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Romania si Uniunea Europeana, respectiv la functionalitatea institutiilor comunitare,
lucrari care raspundeau totodata si unor exigente didactice (universitare).

In afara celor amintite deja pana acum, adaugam: Alexandru Husar, Ideea
Europeand sau Noi si Europa (Institutul European, lasi, Hyperion, Chisinau, 1993)25;
Tranzitie §i integrare europeand (Ed. Sedcom Libris, Iasi, 1996)26; Stefan Delureanu
(cadru didactic asociat la Facultatea Internationala de Stiinte Umane a Universitatii
din Bucuresti), Geneza Europei comunitare. Mesajul democratiei de inspiratie crestind
(Ed. Paideia, Bucuresti, 1999); Liviu-Petru Zapartan (asociat la Universitatea Babes-
Bolyai, diplomat), Constructia europeand (Ed. Imprimeriei de Vest, Oradea, 2000);
loan Horga (titular la Universitatea din Oradea, istoric de formatie), Constructia
europeand (Ed. Universitatii, Oradea, 2000); Un concept romdnesc privind viitorul
Uniunii Europene (Ed. Polirom, lasi, 2001); Ovidiu Pecican (titular la Facultatea de
Studii Europene a Universitatii Babes-Bolyai, istoric de formatie), Romdnia si
Uniunea Europeand (Ed. Fundatiei CDIMM, Baia-Mare, 2001; editia a doua, Ed. Eikon,
Cluj-Napoca 2003); Les régimes politiques des pays de I'UE et de la Roumanie, sous la
direction de Genoveva Vrabie, Regia Autonoma , Monitorul Oficial”, Bucuresti, 2002;
Nicolae Paun (titular la Facultatea de Studii Europene a Universitatii Babes-Bolyai,
istoric de formatie), Giorgiana Cicio, Europa Unitd, Europa noastrd (Presa
Universitara Clujeana, Cluj-Napoca, 2003); Luciana-Alexandra Ghica (titulara la
Facultatea de Stiinte Politice a Universitatii din Bucuresti) (coord.), Enciclopedia
Uniunii Europene (Ed. Meronia, Bucuresti, 2005; cu trei editii pana in 2007) sau
Romdnia si integrarea europeand. O istorie cronologicd (Ed. Meronia, Bucuresti,
2006); Vasile Puscas (titular la Facultatea de Istorie si Filosofie a Universitatii
Babes-Bolyai), Romdnia spre Uniunea Europeand. Negocierile de aderare, 2000-2004
(Ed. Institutul European, lasi, 2007), ori Romdnia: de la preaderare la post-aderare
(Ed. Eikon, Cluj-Napoca 2008); Adrian-Liviu Ivan, Sub zodia ,Statelor Unite ale
Europei” (ECCO, Cluj-Napoca, 2006) sau Uniunea Europeand: proiecte, guvernantd si
dezvoltdri institutionale (Napoca Star, Cluj-Napoca, 2007), ori Statele Unite ale

25 Remarcam aici studiul dedicat revistei lui Constantin Radulescu-Motru, ,Ideea Europeand” (p. 341-364),
asupra cdreia s-au mai aplecat de-a lungul timpului, in cheia istoriei romanesti a ideii europene,
subsemnatul (L’Idée Européenne entre nationalisme et humanitarisme, in ,Synthesis” - Bulletin du
Comité National Roumain de Littérature Comparée et de I'Institut d’Histoire et de Théorie Littéraire
,G. Cdlinescu” de I’Académie Roumaine, XXI, 1994, p. 55-62), Harieta Mareci (,Europenism si
regionalism”. Debutul unei polemici intre ,Ideea Europeand” si ,Junimea Literard”, in ,Codrul Cosminului”,
VI-VII, 2001-2002, p. 341-346), Constantin Schifirnet (Constantin Rddulescu-Motru. Viata si faptele
sale, 11, Editura Albatros, Bucuresti, 2004, p. 388-472), Alexandru-Murad Mironov, Desprinderea de
Orient. Contributii romdnesti la istoria ideii europene in prima jumdtate a secolului XX, Editura Muzeului
National al Literaturii Roméane, Bucuresti, 2013, p. 38-53, sau Aura-Carmen Slate (Culture, Politics and
Identity. An Analysis of the European Ideea Review, 1919-1928, in ,Eastern Journal of European
Studies”, 5,1, 2014, p. 145-171).

26 Relativ la perspectiva noastra, vezi articolul lui Gheorghe lacob, Integrarea Romdniei in Europa.
Etapele si trdsdturile unui proces istoric, in Tranzitie si integrare europeand, Editura Sedcom Libris, Iasi,
1996, p. 196-206.
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Europei. Uniunea Europeand intre interguvernamentalism si suprationalism (Ed. Institutul
European, lasi, 2007; editia a doua, C&A Publishing, Cluj-Napoca, 2014); Simion
Costea (istoric de formatie), Maria Costea, Integrarea europeand a Romdniei.
Provocadri si perspective (Ed. Institutul European, lasi, 2007) etc.

Se cuvine sa mentionam aici, chiar daca nu vom exemplifica, numeroasele
manuale / cursuri de drept comunitar ori institutii ale Uniunii Europene, redactate
de profesorii departamentelor cu profil juridic, stiinte politice, relatii internationale,
studii europene din capitala, Cluj, Iasi etc.

4.3. Tema ,istoriei romanesti a ideii europene”?’ nu a fost abordata doar in cadrul
institutional mai sus mentionat. Au fost continuate cercetarile de pionierat ale lui

27 Pentru aceasta perioadd, vezi si Nicolae Bocsan, Imaginea Europei in cultura iluministd a romdnilor
bdndteni, in ,Banatica”, XII, 3, 1993, p. 183-188; Gheorghe Ceausescu, Der Europa begriff, in ,Synthesis”
- Bulletin du Comité National Roumain de Littérature Comparée et de I'Institut d’Histoire et de Théorie
Littéraire ,G. Calinescu” de 'Académie Roumaine, XX, 1993, p. 3-10; Veniamin Ciobanu, Evolutia
conceptului de ,Europa” si ,European”. Cdteva consideratii istoriografice, in Istoria ca lecturd a lumii.
Profesorului Alexandru Zub la implinirea vdrstei de 60 de ani, volum coordonat de Gabriel Badarau,
Leonid Boicu si Lucian Nastasa, lasi, 1994, p. 145-153 (sau Romdnii si Europa. Cdteva consideratii, in
»Concepte si metodologie in studiul relatiilor internationale”, 1998, p. 551-557); Laurentiu Vlad, L’Idée
Européenne entre nationalisme et humanitarisme, in loc.cit.; Simion Costea, Ideea europeand in cultura
romdna interbelicd, in ,Buletinul Cercurilor Stiintifice Studentesti”, 1, 1995, p. 223-227 (de asemenea,
Ideea europeand in manualele de istorie din Romdnia interbelicd, in ,Marisia”, 25, 1996, p. 443-468;
,Statele Unite ale Europei” in gdndirea politicd a lui 1.G. Duca, in ,Studia Universitatis ,Petru Maior”.
Historia”, I, 2001, p. 112-118); Gabriel Badarau, Europa apuseand ca model politic (sfarsitul sec. al XVIII-
lea - inceputul sec. al XIX-lea), in lon Agrigoroaiei, Gheorghe Cliveti (coord.), National si social in istoria
romdnilor. Profesorului Gheorghe Platon la a 70-a aniversare, in ,Analele Stiintifice ale Universitatii
Alexandru Ioan Cuza”, Istorie, XLII-XLIII, supliment, 1996-1997, p. 201-221; Mihai-Stefan Ceausu,
Vasile Docea, Florea loncioaia, Gheorghe Florescu, Lucian Nastasd, Stela Maries, Mihai-Razvan
Ungureanu, Dumitru Vitcu etc. (studiile din Die Rumdnen und Europa von Mittelalter bis zur Gegenwart,
Wien - Kéln - Weimar, 1997); Adrian Niculescu, Epoca pasoptistd - prima intrarea a Romanilor in
Europa, n ,Studia Universitatis Babes-Bolyai.Historia”, 42, 1-2, 1997, p. 141-177; Alexandru-Florin Platon,
European Typologies of Modernisation: A Comparison between the Orthodox and the Catolic-Protestant
Areas, in Romania and Europe. Modernisation as Temptation, Modernisation as Threat, edited by Bogdan
Murgescu, afterword by Bodo von Borrries, Editura All, 2000, p. 13-22 (sau European integration and
national identity in Romania and Central Eastern Europe, In Culturd politicd si politici culturale in
Romdnia modernd, culegere de studii editata de Alexandru Zub si Adrian Cioflanca, Editura Universitatii
»2Alexandru loan Cuza”, Iasi, 2005, p. 21-28); Ligia Livada-Cadeschi, Asistenta sociald la inceputul epocii
moderne: cazul romdnesc si modelele europene, in ,Analele Universitatii din Bucuresti. Seria Stiinte
Politice”, I1, 2000, p. 3-19; Ionut Nistor, ,Constructia” Europei si destinul Principatelor Romdne in viziunea
lui Ion Heliade Rddulescu (1848-1859),1n ,Analele Universitatii Al . Cuza”, seria Istorie, XLVIII-XLIX, 2002-
2003, p. 86-103; Elena Siupiur, ,Le Sud-Est devant I'Europe” sau ideea de Europa ca for politic suprem
de decizie in politografia secolului al XIX-lea la popoarele din sud-estul european, in Identitate nationald
si spirit european. Academicianului Dan Berindei la 80 de ani, volum ingrijit de Stefan Stefdnescu, Florin
Constantiniu, Dorina Rusu, Editura Enciclopedica, Bucuresti, f.a. / 2003, p. 357-373; Constantin Buse,
Opinions roumaines sur l'unité européennes (1919-1939), in , Euro-Atlantic Studies”, 6, 2003, p. 9-21 etc.
De asemenea, am putea include in aceasta lista textele lui Camil Muresan si Nicolae Edroiu din volumul
2000 de ani de relatii intereuropene Orient - Occident, Editura Univers Enciclopedic, Bucuresti, 2004
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Adrian Marino sau Alexandru Dutu. A preocupat si pe redactorii revistei ,Secolul
XX”, care au reunit, intr-un numar intitulat Europele din Europa (415-420, 11-12/1999
si 1-3/2000), evocat de noi mai devreme, pe langa interventii speculative si
conjuncturale, asa cum s-au regasit multe in peisajul presei culturale a anilor 1990-
2000 (inclusiv in deceniul urmator), si doua contributii punctuale, bine argumentate
si solid construite pe cercetdri sistematice, pe care le datoram lui Mihai-Razvan
Ungureanu si Stefan Delureanu (istorici de formatie).

Cel dintai mergea pe firul unor biografii de boieri moldoveni de la inceputul
secolului al XIX-lea, incercind sa sintetizeze cateva date ale occidentalizarii
societatii romanesti din acea vreme (perspectiva am intalnit-o si la Adrian Niculescu
(istoric de formatie, profesor la Scoala Nationala de Studii Politice si Administrative)
in textele sale din revista ,22” cu privire la anul 1848, considerat a fi ,prima intrare
in Europa” a romanilor). Evident, Mihai-Razvan Ungureanu (inclusiv cu articolele
publicate in ,Dilema” de-a lungul timpului) si Adrian Niculescu se inscriau intr-o
linie de cercetare remarcabild, deschisda de Pompiliu Eliade, Eugen Lovinescu sau
Dimitrie Popovici (in mod cert si Nicolae lorga) in prima parte a secolului trecut,
continuata apoi, in anii '60-'80, de Mircea Anghelescu, Dan Berindei?8, Paul Cornea,
Neagu Djuvara, Alexandru Dutu, Vlad Georgescu etc.

In ceea ce-l priveste pe Stefan Delureanu, acesta era prezent in grupaj cu o
serie de interventii relative la conceptiile lui Grigore Gafencu sau George Cioranescu
asupra Europei unite. Numele lui George Cioranescu se leaga si de publicarea cu mai
bine de 50 de ani Intarziere a tezei sale de doctorat, care-l face precursor al studiilor
cu privire la maniera in care romanii s-au integrat in proiectele federale europene
(Romdanii si ideea federalistd, editie Ingrijita de Georgeta Penelea-Filitti, Ed. Enciclopedica,

(Aparitia constiintei europene, p. 49-70, respectiv Perceptia spiritului european, p. 71-86) ori capitolul
realizat de loan Agrigoroaiei, Ovidiu Buruiand, Constantin Rddulescu-Motru si ,Ideea Europeand”.
Culegere de articole, in lon Agrigoroaiei (coord.), Ovidiu Buruiand, Gheorghe lacob, Catalin Turliuc,
Romania interbelicd in paradigmd europeand. Studii, Editura Universitatii ,Alexandru Ioan Cuza”, 2005,
p. 275-307 sau articolele lui Liviu Maior (National Integration, Europeanism and Modernity (1848-
1918), in ,Transylvanian Review”, 16, 1, p. 10-19, respectiv Etat et Nation. Le modéle européen a
I’époque de la révolution de 1848, in ,Revue Roumaine d'Histoire”, 57, 1-2, 2008, p. 123-138). Vezi si
textele lui Laurentiu Vlad: Echos européens dans la presse roumaine: le cas d’Albina Romdneascd, 1829-
1849, in Modernisation, démocratisation, européanisation. La Bulgarie et la Roumanie comparées, sous la
direction de Anna Krasteva et Antony Todorov, Nouvelle Université Bulgare - Institut Francais —
Institut ,La Société Ouverte”, Sofia, 2005, p. 167-173 (o versiune romaneasca in ,Brukentahl Acta
Musei”, 1I, 1, 2007, p. 256-263), respectiv Evropele romdnilor de acum cdteva veacuri, in ,Revista
de Politicd Internationald”, 5-6, 2006, p. 172-178 (o versiune in limba franceza cu titlul Réactions
« pro-européennes » et « anti-européennes » dans la culture roumaine au tournant des XVIII et XIX siécles,
in ,Studia Universitatis Petru Maior. Historia”, 8, 2008, p. 65-74). Alte detalii bibliografice in Adrian
Marino, Pentru Europa. Integrarea Romdniei. Aspecte ideologice si culturale, p. 215-223, dar si in
volumele VIII-XIII ale Bibliografiei Istorice a Romdniei (pentru perioada 1989-2010).

28 Dan Berindei reunea intr-un volum o serie de studii publicate inainte de 1990, avand ca subiect
relatiile culturale si politice romano-franceze, romano-prusace sau romano-italiene, care avea titlul:
Romanii si Europa. Istorie, societate, culturd (secolele XVIII-X1X), 1, Editura Museion, Bucuresti, 1991.
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Bucuresti, 1997). Semnalam in acest context si volumele Elizei Campus (I/deea
federald in perioada interbelicd, Ed. Academiei Romane, Bucuresti, 1993), Gheorghe
Sbarna (Romdnii si proiectele federale europene interbelice, Ed. Sylvi, Bucuresti, 2002,
in care sunt retinute o serie de texte din presa vremii ale oamenilor politici
autohtoni, precum I.G. Duca, Grigore Gafencu, Mihail Manoilescu, G.G. Mironescu,
Nicolae Titulescu etc.), Simion Costea (Romdnia si proiectul Briand de Uniune
Europeand, Ed. Universitatii ,Petru Maior”, Targu-Mures, 2004 sau Ideea europeand
si interesele statelor, Ed. Napoca Star, Cluj-Napoca, 2005), Stefan Delureanu (Uniunea
Europeand a federalistilor si promotorii romdni ai Europei Unite. Mdrturie si memorie,
1947-1957, Ed. Paideia, Bucuresti, 2007) etc.

4.4. Daca, de pilda, Alexandru Dutu vorbea de o istorie a ideii si a constiintei
europene in spatiul cultural autohton (Ideea de Europa si evolutia constiintei
europene, Ed. All, Bucuresti, 1999), mai bine de zece ani mai tarziu, Armin Heinen si
Hans-Christian Maner staruiau asupra a ceea ce au numit conceptul-cheie ,Europa”,
asa cum s-a conturat el in imaginar, pe de o parte, sau In scrierile istorice romanesti
pe de alta parte (a se vedea studiile celor doi cercetatori in Victor Neumann, Armin
Heinen (coord.), Istoria Romdnei prin concepte. Perspective alternative asupra
limbajelor social-politice, Ed. Polirom, Iasi, 2010).

Cercetarea lui Hans-Christian Maner (care relua idei din textele sale publicate
in Germania In 1999 si 200329) trecea In revista felul in care au apdrut si au evoluat
semnificatia si sensurile notiunii de ,Europa” in functie de contextele ideologice
societale din scrierile istorice romanesti, pornind de la cronicile veacurilor
XVII-XVIII si ajungand la textele lui Nicolae Iorga sau cele ale lui Alexandru Dutu,
Alexandru Zub, Andrei Pippidi ori Victor Neumann (al carui volum, Tentatia Ilui
Homo Europaeus, editia a treia, 2006, il cita ca fiind referinta ,pentru definirea
conceptului de Europa si pentru nuantari in sensul temei aici discutate”)3°.

Hans-Christian Maner realiza si o istoriografie a ideii europene in spatiul
romanesc, amintind, printre altii, si o sa-i mentionam numai pe aceia pe care noi nu
i-am evocat pana acum (sau am facut-o prea putin ori fara exemple concrete), pe
Alexandru Zub (In cdutarea Europei, lasi, 1997), pe Dan Zamfirescu (A treia Europd.
Alternativa realistd la iluziile sinucigase, Bucuresti, 1997), pe Sorin Mitu (Imagini
europene si mentalitdti romdnesti din Transilvania, Presa Universitara Clujeana,
Cluj-Napoca, 2000 - in fapt era vorba de imagini franceze, italiene, irlandeze,
americane in spatiul ardelean)3?, sau pe Razvan Theodorescu (Europa noastrd si noi,

29 Hans-Christian Maner, Notiunea de Europa din perspectiva stiintei istorice romdnesti, p. 271.

30 Jbid., p. 239-273; pentru citatul respectiv, a se vedea p. 240.

31 0 perspectiva asemanatoare, In care erau reunite mai multe imagini sau reflectii culturale ori politice
europene (franceze, italiene, nordice etc.) si in volumul Europe as viewed from the margins. An East-
Central European perspective during the long 19th Century), editors: Silviu Miloiu, Ion Stanciu,
Editura Cetatea de Scaun, Targoviste, 2007. Vezi, de asemenea, si alte articole ale lui Sorin Mitu



192  Laurentiu VLAD

Bucuresti, 2008); facea referire, totodatd, la o serie de interventii ale lui Sorin
Antohi, Stefan Borbély, Silviu Brucan, Nicolae Macovei, Vasile Musca etc. din
antologia lui Adrian Marino, Revenirea in Europa ori ale lui Andrei Pippidi din
volumul sau Rezerva de sperantd (Bucuresti, 1995)32, Mai amintim cateva noi
volume care au aparut in primul deceniu al anilor 2000, anume Corneliu Craciun,
Imaginea Europei in revista ,Familia” (1865-1906), Ed. Muzeului Tarii Crisurilor,
Oradea, 200633, Florin-Marian Stefan, Spirit critic si europenism in gdndirea social
politicd romdneascd de pdnd la 1868, Ed. Argonaut, Cluj Napoca, 2009; Gheorghe
Cliveti, Europa francezd si cauza romdnd (1789-1871), Ed. Junimea, lasi, 2010 (cu
precizarea ca acesta din urma se incadreaza partial in tematica abordata de noi,
fiind, mai degraba un studiu de relatii internationale in spatiul european, cu referire
la romani si la Romania3*).

Putem adaduga, in cazul lui Razvan Theodorescu, capitolele din volumele
Picdtura de istorie, Ed. Fundatiei Culturale Romane, Bucuresti, 1999 (vezi si editia
din 2002), respectiv Cele doud Europe, Ed. Enciclopedica, Bucuresti, 2013 (a doua
editie revazuta si adaugita in 2018), care conturau perspectiva in care si-a prezentat
propria conceptie cu privire la notiunile si teritoriile culturale ale Europei Orientale
(in care era inclusa Europa de Sud-Est), Europa Centrala si Europa Occidental3, ca si
maniera In care s-a construit identitatea culturala autohtona fatd de spatiile de civilizatie
mentionate. Ar fi de mentionat aici si pozitionarea polemica a academicianului istoric de
artd, care, fard sa nege oportunitatea aspiratiei autohtonilor spre Occident, atragea
atentia ca acestia sa nu uite ca fac parte dintr-o zona de cultura ilustra, europeana si
ea In mod evident, cdci, In fond, erau mai multe Europe...3>

dedicate temei in discutie: Imaginea Europei la romdnii ardeleni, la inceputul epocii moderne, in ,Aradul
Cultural”, 2002, nr. 1-2, p. 32-36 sau Europa romdnilor ardeleni (1800-1850): constructii identitare si
utilizdri ideologice, in Nicolae Bocsan, Ovidiu Ghitta, Doru Radosav (coord.), Tentatia istoriei. In memoria
profesorului Pompiliu Teodor, Presa Universitara Clujeana, Cluj-Napoca, 2003, p. 161-175.

32 Hans-Christian Maner, Notiunea de Europa din perspectiva stiintei istorice romdnesti, p. 242, 247,
260-266. Sunt evocate aici si studiile lui Veniamin Ciobanu (Die Europa - Rezeption in den rumanischen
Fiistertiirmen des 18 Jahrhunderts, Harald Heppner (ed.), Die Rumdnen und Europa vom Mittelalter bis
zur Gegenwart, Wien, 1997), respectiv Laura Stanciu (Voci ardelene despre Europa. Cdldtoria unei idei in
secolul al XVIlI-lea, in Laura Stanciu (coord.), Reconstituiri istorice. Idei, cuvinte, reprezentdri. Omagiu
profesorului lacob Mdrza, Alba-lulia, 2006, p. 117-126). Mai precizam ca in volumul colectiv in care
publica Veniamin Ciobanu, pe care l-am evocat si mai devreme, se gaseste si un articol al lui Alexandru
Zub (,Europa” in der rumdnischen Kultur - ein Essay).

33 Exista si un articol al aceluiasi autor, care are acelasi titlu, publicat in ,Familia”, 6, 2005, p. 79-91.

34 Aceeasi perspectiva si in alt volum al lui Gheorghe Cliveti, Romdnia modernd si apogeul Europei
(1815-1914), Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2018.

35 A se vedea aceasta perspectiva in capitolul Care Europd? Care Europe? din volumul semnat de Razvan
Theodorescu, Picdtura de istorie (Editura Fundatiei Culturale Romane, Bucuresti, 2002, p. 263-266), reluat
si amplificat in Cele doud Europe (editia a doua revazuta si adaugitd, Editura Ideea Europeang,
Bucuresti, 2018, p. 13-320).
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Cel de-al doilea studiu3s, pe care-1 datoram lui Armin Heinen, s-a constituit ca
un eseu sintetic, usor generalist, care pune fata in fatda imaginile ,,Europei”, asa cum
se conturau ele in Romania anilor 1945/48-2008, si felul in care Occidentul
percepea evolutiile social-politice romanesti in aceeasi perioada. Textul este cu
deosebire mai aplicat, mai analitic, cu mai multe exemplificari si justificari pentru
perioada de dupa 1989.

4.5. Ca o incheiere a acestui dens excurs bibliografic, cu mai multe date decat
interpretari, am dori sa spunem ca istoriografia ideii roméanesti de Europa nu s-a
incheiat la finele primului deceniu al anilor 2000. In adevir, ea a avut o perioada
extrem de tumultuoasa in anii 1990, dar mai ales In preajma aderarii Romaniei la
Uniunea Europeand, asa cum am incercat si noi sa aratam in inventarul nostru de
pana acum, dar preocupadrile legate de aceasta tema nu s-au incheiat in 2007.

Un proiect POSDRU/89/1.5/5/59758 al Fondului Social European - Programul
Operational Sectorial pentru Dezvoltarea Resurselor Umane 2007-2013 (e adevarat,
inceput tot in anul aderarii), al carui beneficiar a fost Academia Romana in
partenerial cu Universitatea Politehnica din Bucuresti si Universitatea din Craiova,
intitulat Valorificarea identitdtilor culturale in procesele globale, a avut ca rezultat,
printre altele, publicarea unor volume care aveau ca tema istoria ideii europene in
spatiul cultural roméanesc.

Studiile, publicate la Ed. Muzeului National al Literaturii Romane din Bucuresti
in 2013, care erau mai degraba niste introduceri in subiectul punctual ales sau
culegeri de texte ilustrative pentru acesta, ori abordari punctuale ale unor detalii, le
datoram unor filologi si istorici, anume, Nicoleta Ifrim (Identitate culturald si
integrare europeand. Perspective critice asupra discursului identitar romdnesc in
perioada postdecembristd), Constantin Mihai (Europenism si dileme identitare in
Romdnia interbelicd. Gruparea Criterion), Bogdan-Mihai Dascalu-Romitan (Titu
Maiorescu si descoperirea Europei) sau Alexandru-Murad Mironov3? (Desprinderea
de Occident. Contributii romdnesti la istoria ideii europene in prima jumdtate a
secolului XX).

36 Armin Heinen, Imaginile Europei - Imaginile Romaniei (1945/1948-2008), in Victor Neumann, Armin
Heinen (coord.), Istoria Romdnei prin concepte. Perspective alternative asupra limbajelor social-politice,
Editura Polirom, Iasi, 2010, p. 275-298. Aici autorul cita un studiu al Ramonei Samson, The cultural
integration model and European transformation. The Case of Romania, Kopenhagen, 2006.

37 Este autor, printre altele, si al articolelor Intelectuali romdni pro si contra ideii europene in perioada
interbelicd (in ,Analele Universitatii Crestine «Dimitrie Cantemir»”, Seria Istorie, I, 2, 2010, p. 77-86),
La Roumanie et le projet européen des années ‘30 (,Analele Universitatii «Ovidius» din Constanta” -
Seria Istorie, 9, 2012, p. 143-164), Federalismul european in atentia Sigurantei, 1926 (I, II - ,Arhivele
Totalitarismului”, 1-2, 2012, pp, 184-198 si 3-4, 2012, p. 188-200), R.P.R. si constructia europeand.
Semnarea Tratatului de la Roma, 1957, (,Arhivele Totalitarismului”, 1-2, 2013, p. 110-118) sau Le
comte Coudenhove-Kalergi et les Roumains (,Revue des Etudes Sud-Est Européennes”, LI, 1-4, 2014, p.
209-217; reluat si in Identitate, culturd si politicd in Sud-Estul Europei, coord.: Constantin Iordan si
Blagovest Njyagulov, Editura Istros-Muzeul Brailei, Braila, 2014, p. 259-270).
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Daca in preajma aderarii la UE interesul pentru tema in discutie era extrem de
mare, cu atat mai mult cu cat majoritatea actorilor (din politica, societatea civil3,
mass media etc) sustineau pe toate caile proiectul european al Romaniei anilor
2000, dupa 2010, dar mai ales catre sfarsitul celui de-al doilea deceniu tema intra
oarecum intr-un con de umbra3s. Daca in anii 2000 se fondau institute / centre
europene (cum erau cele de la Bucuresti, Cluj sau lasi), functionau cu o productie de
carte impresionanta edituri cu colectii specializate (de exemplu, Ed. Fundatiei pentru
Studii Europene la Cluj-Napoca ori Institutul European la lasi)3®, ca sa nu mai vorbim
de programele de studii europene de la majoritatea universitatilor din Romania, in
apropierea lui 2020 acestea nu mai aveau notorietatea si ponderea de odinioara.

S-ar parea ca romanii ,,au obosit” in Europa, barometrele de opinie inregistrand o
scadere a Increderii In diferite dimensiuni ale proiectul european, mai cu seama in
ceea ce privea coexistenta valorilor europene cu cele traditionale sau suveraniste#.
Cert este ca s-au multiplicat si au capatat importanta temele eurosceptice, precum
faptul ca UE ar pune in pericol suveranitatea nationala, amestecul 1n chestiuni legate
de viata familiala si traditii, ceea ce sporea neincrederea in institutiile europene*.

38 De exemplu, pentru perioada 2004-2006, tema , Europa” avea 285 de intrdri in indicele de subiecte;
vezi Bibliografia istoricd a Romaniei, XI (2004-2006), coordonator: Stelian Mandrut, Editura Academiei
Romadne, 2007, p. 448. Dintre aceste, putin peste 30 % erau texte care abordau subiecte apropiate de
istoria romaneasci a ideii de ,Europa”. In Anuarul istoriografic al Romdniei, coordonator general: Doru
Radosav, coordonator: Lucia Turc, V (2015), Editura Argonaut, Cluj-Napoca, 2019, p. 341, subiectul
,Europa” avea 149 de intrdri, iar dintre acestea, cca. 15 % privilegiau tema pe care o discutam acum.
Pentru o imagine mai clara asupra contributiilor la care am facut referire pentru perioada de dupa
2010, vezi Anuarul istoriografic al Romdniei, I-V (2011-2015).

39 In deceniul al doilea al secolului XXI au functionat mai multe edituri care purtau in denumirea lor
cuvantul ,Europa” (sau prima parte a lui, ,Euro”), unele dintre ele fiind chiar infiintate in anii 2000: de
pild3, Eurotip din Baia Mare; Europress din Bistrita; Europa Unitd, Fundatia Europeana Titulescu, Ideea
Europeana din Bucuresti; Europolis din Constanta; Europlus din Galati; Europa Nova din Lugoj,
Europrint din Oradea, Eurocarpatica din Sfantu Gheorghe sau Eurostampa din Timisoara (vezi, de
exemplu, Bibliografia cdrtilor in curs de aparitie, (XXI, 11, noiembrie 2018), responsabil numar: Florina
Cojocaru, Editura Bibliotecii Nationale a Romaniei, Bucuresti, 2019, p. 599 sau Anuarul istoriografic al
Romdniei, 1-V (2011-2015). Productia lor editoriald nu era Insa axatd pe tema pe care o discutdm,
probabil ca denumirea editurii era una de marketing, conjuncturald, institutiile respective fiind
infiintate cand referinta la Europa, ce desemna obiectivul politic al Romaniei din acele timpuri, era un
brand ce ar fi putut aduce o mai mare recunoastere sau vizibilitate. in fapt, doar Institutul European
(Iasi) si Editura Fundatiei pentru Studii Europene (Cluj-Napoca) au avut un profil dedicat temelor
europene si l-au pastrat intotdeauna.

40 Asa cum o aratd de-a lungul anilor Eurobarometrele. Trebuie spus ca in general increderea in UE s-a
mentinut peste 50%, iar parerea pozitiva despre proiectul european peste 40%, ceea ce plaseaza
Romadnia totusi in prima jumdtate a clasamentului european. Mai mult, ca efect al razboiului din
Ucraina, s-a Inregistrat o crestere a sustinerii pentru UE (vezi Eurobarometrul din septembrie 2022).

41 Sergiu Miscoiu, Euroscepticismul romdnesc, Euro-entuziasm versus atitudini de opozitie fatd de
Uniunea Europeand in Romdnia, Friedrich Ebert Stiftung, 2021, https://library.fes.de/pdf-files/bueros/
bukarest/18433.pdf, consultat de noi pe 14.09.2022
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Am adauga aici revenirea in forta pe scena publica si politica autohtona a
ideilor nationaliste radicale, adesea asociate cu elemente discriminatorii, contrare,
in fapt, unei democratii europene, unor fidelitati pentru valorile comune continentale
(la care Romania se asociase prin tratatul de aderare), cum au fost, bundoara,
campaniile organizate in vremea din urma pentru sprijinirea valorilor traditionale si
impotriva egalitatii de sanse ori a celei de gen. Aceste reactii au facut ca Europa, in
esenta ei pozitiva, democratica, sa fie treptat ,marginalizatd”, locul optimismului
autohtonilor pentru cariera Romaniei in organismul continental sa fie luat de
scepticismul fata de un asemenea proiect?2.

Asadar, timpurile s-au schimbat pentru ideea romaneasca de Europa, la fel si
productia stiintifica istorica dedicatda. Sunt mai putine interventii pe care le-am
detectat in anii 2010-2020 pe marginea acestei teme. Sa (re)amintim cateva dintre
ele: lon Bulei, Romdnii in secolele XIX-XX. Europenizarea, Ed. Litera, Bucuresti, 2011; o
seama de texte din volumul From Periphery to Center. The Image of Europe at the Easter
Border of Europe, edited by Sorin Sipos, Gabriel Moisa, Dan-Octavian Cepraga, Mircea
Brie, Teodor Mateoc, Romanian Academy - Center for Transylvanian Studies, Cluj-Napoca,
2014; Lucian Boia (Romanii si Europa: o istorie surprinzdtoare, Ed. Humanitas, Bucuresti,
2020) etc.43

42 Despre campaniile impotriva egalitatii de gen in Romania, vezi Oana Baluta, Egalitatea de gen. Politici
publice sau un cdmp de luptd discursiv si politico-religios?, in ,Transilvania”, 11-12, 2020, p. 18-33
(https://doi.org/10.51391/trva.2020.12.03). Pentru o analiza la nivel european, vezi Roman Kuhar and
David Paternotte (eds.), Anti-Gender Campaigns in Europe Mobilizing against Equality, Lowman &
Littlefield, Maryland, 2017.

43 Asadar, pentru perioada de dupa 2010 am mai sugera, pe langa articolele lui Alexandru Murad-
Mironov si cel al Aurei-Carmen Slate, deja amintite, textele lui Mihai Sebe (Ideea de Europa in Romdnia
interbelicd, (bilingv), Working Paper IER, nr. 29, Bucuresti, 2010 si La construction nationale du concept
européen dans la vie politique et culturelle de la Roumanie de I'entre-deux-guerres — La premiére moitié
des années 1920. Le grand débat. Prémisses introductives, in ,Romanian Journal of European Affairs”, 15,
3, 2015, p. 20-30), Laurentiu Vlad (Le complexe de la périphérie dans les cultures politiques européennes.
Rapport intermédiaire apreés I"Université d’été de Pecs, 24-29 aout 2009, in Ouest-Est: Dynamiques centre-
périphérie entre les deux moitiés du continent. Des regards interdisciplinaires, sous la direction de Patrick
Renaud, Judit Maar et Traian Sandu, L’'Harmattan, Paris, 2011, p. 405-422; in colaborare cu Olivier
Cassagnau, Luciana-Alexandra Ghica, Ruxandra Ivan, Tivadar Palagy si Boris Trechniewski); Ruxandrei
Ivan (L’Euroatlantisme dans la politique étrangére roumaine, In Guillaume Bourgeois si Helene Yéche
(coord.), Signes, couleurs et images de I'Europe, Presses Universitaires de Rennes, Rennes, 2011, p. 131-146);
Loredanei-Mihaiela Surdu (The European Idea Reflected by the Post-communist Romanian Intellectual
Elite in Dilema, in ,Brukenthalia” - Romanian Cultural History Review, supplement of Brukenthal. Acta
Musei, 4, 2014, p. 169-174). Este de amintit aici si numadrul special coordonat de Nicolae Paun, La
dimension européenne de la culture roumaine dans I'entre-deux-guerres din ,Synergies Roumanie” (10,
2015) ori textul lui Mircea Vasilescu, Ideea de Europa in discursul public postcomunist. Cazul
intelectualilor romdni, in Valentin Naumescu (ed.), Romdnia, marile puteri si ordinea europeand (1918-
2018), Editura Polirom, 2018, p. 263-277, ca si cel al subsemnatului, amintit deja, din 2020 (Quelques
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De asemenea, aducem in discutie si contributiile din 2021, unele semnalate
deja de noi, si semnate de Sergiu Miscoiu (Euroscepticismul romdnesc. Euro-entuziasm
versus atitudini de opozitie fatd de Uniunea Europeand in Romdnia), care are
perspectiva stiintelor politice mai degraba, dar porneste analiza de la date istorice,
Ovidiu Pecican (Romdnii si Europa mediand. Contributii la tipologia culturald a
Europei), Laurentiu Vlad (Istorii romdnesti ale ideii de Europa, secolele XVII-XXI).
Adaugam la aceasta lista si volumele lui lordan Gheorghe Barbulescu, Noua Europd.
O istorie politicd a reunificdrii europene, Ed. Polirom, lasi, 2022, unde exista o
insemnata contributie cu privire la aderarea Romaniei, si Vasile Puscas, Romanii in
Uniunea Europeand, Ed. Scoala Ardeleana, Cluj-Napoca, 2022, ultimele doua legate
de aniversarea a 15 ani de la semnarea tratatului de aderare.

Sigur, conflictul din apropierea hotarelor Romaniei declansat in primavara lui
2022 ar putea schimba perspectiva, dar ideea europeana s-ar parea ca este in
continuare estompatd, pe de o parte, de americanizarea, pe care constient sau nu o
exercitd NATO, iar pe de alta parte, de critica intensa practicata de catre corifeii
politici ai traditionalismului excesiv, conservatori de data recenta, care pun un semn
de egalitate intre bolsevism sau stanga extrema si datele dimensiunii europene a
diversitatilor de opinii, a incluziunii, a nediscriminarii rasiale si nu numai, a
libertatilor de opinie ori ale celor sexuale si de gen etc.#4

Si iatd cum ne intoarcem, fara sa vrem, la reflectiile antieuropene de la
inceputurile secolului al XIX-lea, cind madruntul cronicar din mahalaua Batiste a
Bucurestilor, loan Dobrescu, 1i ,certa” si i ameninta astfel pe contemporanii sai:
»Apoi, ce sa vezi? Muerile cu capetele goale si tunse, dezgolite pana la brau. Oamenii
isi lepadasera portul si-si luoase portu strein, ca paganii, unii nemfteste, altii
sfrantozeste, altii In alte chipuri, cu parul tuns, cu zulufi, ca muerile. Apoi ne
amestecam cu ei si cei mai procopsiti le Invata cartile lor, unii sfrantozeste, altii
nemteste, altii talieneste. Si intra invatatura lui Volter, acela uratul lui Dumnezeu,
pre carele 1l avea, paganii, ca pre un Dumnezeu. Si sfintele posturi nu le mai bagam
in seama. Totdeauna carnuri la mese. La bisericd mergeam ca la o priveald, care si
mai care cu haine mai bune, muerile cu felurimi de podoabe dracesti; iar nu sa
intram in biserica cu frica lui Dumnezeu, sa ne rugam pentru pacate. Mai in scurt,

notes sur les images de I'Europe dans la culture roumaine des XVIIe-XIXe siécles, loc. cit.) etc. Din aceeasi
perioadd, mai putem aminti sporadice interventii in presa culturald (de pilda, ,Dilema Veche”) ori in
cea on-line (de exemplu, ,Romania Breaking News”), dar cu nesemnificative contributii la tematica pe
care am abordat-o 1n studiul de fatd, cum, de altfel, mai sunt si o serie de volume publicate in aceasta
perioada, cu subiecte dedicate, in special, evolutiilor politice/economice ale Uniunii Europene,
chestiunilor teoretice identitare, cu rare trimiteri insa la realitdtile romanesti, titluri care pot fi usor
regasite in cataloagele bibliotecilor centrale universitare de la Bucuresti, Cluj, lasi ori Timisoara.

44 Acest tip de discurs populist neo-conservator, cu accente de extrema dreapta, este foarte raspandit
mai ales la nivel regional, fiind direct legat de consolidarea regimurilor si valorilor politice iliberale; a
se vedea, spre exemplu, Astrid Lorenz, Lisa H. Anders (eds.), lliberal Trends and Anti-EU Politics in East
Central Europe, Palgrave, Macmillan, 2021.
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mandriia asazase scaunu in Bucuresti. Nu credeam in Dumnezeu, numai in ziduri, in
haine, in nsalatorii, In mancari bune, in betii si mai vartos in curviia de fata. Aceste
le aveam obicinuite, toti de opste. lar mai marii nostri cu mancatoriile, incat nu mai
era de suferit, si nu numai partea mireneasca, ci si cea bisericeasca. [..] Sa stiti,
crestinilor, ca de nu va veti parasi naravurile cele rele, adeca sa nu mancati carnuri
in zile In care sant oprite de sfintii parinti a nu sa manca [..] Al doilea, portul
paganesc sa vi-1 lasati si zulufii du pa ochi. Asijderea si muerile vo[a]stre sa sa
pardseasca de a-si mai goli piepturile si capetele, [...] muerile sa se plece barbatilor
sai. Asijderea curviia sa o parasiti de la voi, ca aceasta este data numai paganilor
celor fara de Dumnezeu. Sa nu ne asemanam lor. Crucea, arma crestinilor, sa nu o
suduiti [...], sa nu va jurati stramb, macar si pre dreptate, sa nu va bucurati sa insalati
pre fratii vostri, de ucideri si de hotii sa va feriti, zavistiia sa lipseasca, sa mergeti in
biserica cu frica lui Dumnezeu, si mai vartos mandriia sa o parasiti de la voi, ca tot
din mandrie toate acestea nasc. [...] lar de nu: sabiia va va manca pe voi! Ati auzit?”4.

5. Post-scriptum

Sunt cateva chestiuni care ar trebui comentate pornind de la datele greoaie si poate
adesea nesistematizate, pe care le-am inventoriat in cele de mai sus. Sa le luam pe
rand!

5.1. Tema reflectdrii ideii europene In cultura romana si-a facut intrarea in
istoriografia autohtona prin generoasele reflectii asupra influentelor occidentale
asupra civilizatiei din Principate. Demersul acesta era extrem de profund si de
prolific 1n istoriografia autohton, iar cei care au izolat ideea europeana si constiinta
apartenentei la europenitate a romanilor, cronologic si tematic, au fost Adrian
Marino, Alexandru Dutu si, intr-o bund masura si Vlad Georgescu, prin studiile
publicate in anii 1960-1980. Nu trebuie neglijata aici nici interventia din aceeasi
perioada a lui Mircea Martin, care a staruit asupra complexelor de inferioritate ale
literaturii (culturii) autohtone fata de literatura (cultura) occidentala.

5.2. Dupa 1990, cand Romania a cunoscut o alta dimensiune politica internationalg,
vechile dezbateri interbelice despre autohtonism si europenism au rendscut.
Intelectualii, pertinent ori nu, s-au implicat intr-un dialog fecund in presa culturala,
care a facut sa curgd multa cerneala, cu deosebire pana la intrarea oficiala a
Romaniei in Uniunea Europeana (2007). Interventiile din presa culturala (inclusiv
cele legate de tema Europei Centrale), in mare masura politice, au combinat

45 Vezi llie Corfus, Cronica mestesugarului loan Dobrescu (1802-1830), in ,Studii si Articole de Istorie”,
VIII, 1966, p. 309-403 / p. 341-342.
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integrarea europeana cu cea atlantic3, ceea ce dus la dezbaterea unui concept hibrid,
transmis in spatiul public de mediul politic, acela al euro-atlantismului‘s.

5.3. Cu exceptia lui Vlad Georgescu (care vedea europenizarea ca un proces de
modernizare culturald, economica, politica si sociald), Adrian Marino, respectiv
Alexandru Dutu si-au continuat activitatea si reflectiile si dupa 1990. Astfel ca se va
fi conturat, in cazul celui dintai ideea ca ,Europa” a fost un ,model”, o ,norma” si o
,schema ideologica” functionald, independentd, iar in cazul celui de-al doilea, ca
batranul continent trebuia analizat din perspectiva intregului sau cultural, nu
trunchiat, numai din unghiul de vedere al Occidentului, ca nu exista, de fapt, o
periferie rasariteanad, ci numai o civilizatie specifica, dar tot europeand, ca erau mai
multe centre de iradiere culturala si de putere pe continent, nu numai unul, situat in
Apus, ca divizarile europene din contemporaneitate erau rezultatul unor evolutii in
timp a societdtilor, a politicului si politicii, a manierei de raportare la civilizatia
corpuluij, la intimitate, iar ele nu puteau fi atenuate decat prin educatie...”

Ni se pare cd, desigur cu nuante, Victor Neumann sau Rdzvan Theodorescu
ori Gheorghe Ceausescu (ca sa nu mai vorbim de Mircea Martin) - si am evocat doar
pe cativa dintre autorii amintiti de noi - impartaseau, pe diferite voci, cu diferite
instrumente de lucru, aceasta idee ca Europa trebuia privita si inteleasa ca un intreg
cultural, desi ea putea fi orientald, centrald, apuseana!

5.4. Cum mediul politic a influentat mult aceasta dezbatere din spatiul public, nu
numai prin decizia de la nivel guvernamental, ci si efectiv prin participarea la
dialogul intelectuals, trebuie sa spunem c3, in paralel s-a dezvoltat un invatamant
superior de specialitate in domeniul studiilor europene, cu o programa specifica
(institutii europene, politici comune europene, drept comunitar etc.), prezenta la
departamentele de drept, stiinte politice si relatii internationale (de fapt, in
nomenclatorul oficial programele de studii universitare sunt denumite, anacronic,
spunem noi, ,relatii internationale si studii europene”).

In aceste programe de invitimant se regdseau si cursuri de istoria ideii
europene, a constructiei europene etc., ce au fost sustinute, in multe dintre cazuri, de
profesori de istorie sau filosofie (subliniem acest lucru, dar nu putem sugera mai
mult, cici nu am stdruit asupra acestei chestiuni, doar am fiacut o observatie

46 Vezi Ruxandra Ivan, L’Euroatlantisme dans la politique étrangére roumaine, p. 131-146. Autoarea
retraseaza In acest text si o scurta istorie a ideii de ,Europa” in spatiul cultural autohton.

47 Alexandru Dutu, Ideea de Europa si evolutia constiintei europene, p. 237-250.

48 S3 dadm ca exemplu volumul lui Adrian Nastase, Europa. Qvo Vadis? - Spre o Europd unitd -, Regia
Autonoma Monitorul Oficial, Bucuresti, 2003 (reluat si in 2004), ori textul politicianului liberal (care-si
revendicase si pozitii tehnocrate) Daniel Daianu, Ce vom fi in Uniune? Pariul modernizdrii Romdniei,
Editura Polirom, Iasi, 2006, ca si interventiile din presa ale celor doi sau ale lui Adrian Cioroianu,
Nicolae Manolescu, Cristian Preda, Andreea Vass, Sever Voinescu (si lista poate continua), fara sa ne fie
clar daca se exprimau in calitate de oameni politici si / sau de intelectuali angajati.
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empiricd!), care se ilustrasera in cercetare pe aceasta tema (Alexandru Dutu, de
pilda, a fost, asa cum am mai spus, cadru didactic la Facultatea Internationala de
Stiinte Umane a Universitatii din Bucuresti, numita din 1995, Facultatea de Stiinte
Politice si Administrative, fiind titular al cursului de Istoria comparatd a civilizatiilor
europene; Andrei Marga, autor al mai multor studii de filosofie europeana pana in
1989, tinea dupa 1990, cursul de Filosofia unificdrii europene la Facultatea de Studii
Europene a Universitatii Babes-Bolyai din Cluj-Napoca; si Ovidiu Pecican, de la
aceeasi din urma institutie poate fi un exemplu in aceasta serie etc.).

De ce istoricii (poate cei mai multi...), filologii (studii de filologie au, de pilda, si
Adrian Marino, si Alexandru Dutu, si Gheorghe Ceausescu etc.) ori filosofii (Andrei
Marga) s-au implicat In demersul institutional al programelor de studii europene
(ca si in cele de stiinte politice ori relatii internationale) la inceputul anilor 19907
Pentru cd erau reprezentantii singurelor domenii socio-umane care mai existau
in programele universitare Tnainte de 1989 (sociologia, psihologia, jurnalismul
disparusera sau erau strict studiate la Academia ,Stefan Gheorghiu”) si care aveau
disponibilitatea, Inclinatia, lecturile necesare unui asemenea demers.

Daca la inceput era doar inclinatia si lectura mai cuprinzatoare, ulterior au
aparut specializdrile in strainatate pentru cei mai tineri, apoi au reaparut in cAmpul
universitar disciplinele socio-umane desfiintate sau inexistente in anul 1990, pentru
ca, In partea de sfarsit a deceniului si In anii 2000 sa cunoastem primii specialisti In
studii europene sau relatii internationale ori in stiinte politice, cu studii de profil In
tara sau In diferite universitdti europene ori americane. Dar specializarile si
specialistii de formatie In domeniu nu i-au putut elimina pe ,Incepatorii” studiilor
europene — era greu sa schimbi o programa universitard, mai ales cand ai titulari de
discipline, consacrati si validati de decenii -, astfel ca a ramas in multe dintre
programele de studii europene, relatii internationale sau stiinte politice, dimensiunea
istorica (filologica ori filosofica), intr-un cuvant, cultural3, a inceputurilor.

5.5. Din trecerea in revistd a studiilor dedicate temei de fatd nu ne-am permis
concluzii definitive. Trebuie sa spunem insa ca am avut in fata citeva posibile
perspective, asa cum ni se pare ca s-au conturat ele de-a lungul vremii.

Una, tributara unui demers complex, in care ideea europeana reflectata in
cultura romand era un pretext pentru explicarea traiectoriilor modernizarii
romdanesti, intocmirilor socio-politice nationale, evolutiei ideilor si ideologiilor
autohtone, inclusiv a celor religioase, ca si a structurilor vietii cotidiene de acum
doua secole sau de astdzi, asa cum au incercat sa o prezinte in scrierile lor
cercetatori precum Adrian Marino ori Alexandru Dutu (sau Vlad Georgescu).
Si acesta era un excurs de istoria ideilor si de istoria constiintei apartenentei
la civilizatia europeana a celei romanesti, adesea cea din urma fiind definita /
autodefinita ca marginala ori exclusa, ceea ce a creat sentimentul de inferioritate
culturala.
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In aceeasi ordine de idei, desi s-au referit la perioade diferite, studiile lui
Gheorghe Ceausescu, Ovidiu Pecican ori Stefan Delureanu, ca sa nu dam decat cateva
exemple, au socotit realitdtile romanesti, chiar daca la marginea Europei (geografic,
spiritual, cultural, politic), ca apartindnd batranului continent. Poate ca ar fi de
mentionat aici si opinia lui Razvan Theodorescu, care nu nega nevoia de Occident a
romanilor, dar sustinea, usor auto-suficient, provocator chiar, intr-o schema de
interpretare nationalistd, in opinia noastra, ideea ca existau mai ,multe Europe”, iar
autohtonii faceau deja parte, cultural vorbind, dintr-una dintre ele, fara indoialg, ilustra.
Asadar, nu mai era nevoie de Occident, pentru ca ei sa isi dovedeasca europenitatea!
Sigur, interpretarea noastra ar putea parea influentata de tonul vadit polemic al textului
Care Europd? Care Europe? din Picdtura de istorie si Cele doud Europe!

Sentimentul apartenentei la cultura europeand l-am regasit si In textele
din anii 1990 ale lui Victor Neumann, dar, in vremea din urma, in istoriografia temei
s-a dezvoltat o istorie conceptuald a ideii de Europa in cultura romaneasca
(Armin Heinen, Hans-Christian Maner). Aceasta istorie a urmarit metamorfozele
conceptului / notiunii / ideii, pana la urma, in diferitele contexte istorice ale duratei
lungi. Incercirile de acest tip sunt mai vechi, intrucat si Veniamin Ciobanu sau
Gheorghe Ceausescu ori Simion Costea, dar si subsemnatul (ca si majoritatea celor
pe care i-am evocat in comunicarea noastrd), le-au practicat fara sa-si defineasca
demersul ca unul de istorie conceptuald, ci, mai degraba sub influenta de atunci, a lui
Adrian Marino, Alexandru Dutu sau Vlad Georgescu, 1-au denumit ca fiind unul de
istoria ideilor.

Dar, indiferent In ce registru istoriografic s-ar Inscrie studiile mai sus mentionate,
ele sunt toate cercetari de istorie culturala.

Sa mai spunem, in aceasta incheiere deschisa, ca impresia noastra este ca de
prin deceniul al doilea al secolului XXI, tema istoriei romanesti a ideii de ,,Europa”
incepe sd nu mai fie atat de frecventata. Cum nu am staruit asupra acestui aspect
prea mult, credem ca situatia se poate datora euroscepticismului in crestere in
spatiul public romanesc in perioada respectivd, revenirii In forta a ideilor
nationaliste, cu accente anti-democratice (xenofobe, rasiste, homofobe etc), dar si,
poate, unui subiect care si-a atins limitele si a inceput sa se epuizeze de la sine...
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REINHART KOSELLECK
SI ISTORIA CONCEPTUALA ROMANEASCA*

Calatoriile lui Reinhart Koselleck in Europa de Est si temele de dialog

Prima intilnire cu Reinhart Koselleck am avut-o la Sofia. Fundatia Maison des
Sciences de 'Homme et de la Société si cercul de studii social-politice din jurul
profesorului Ivaylo Znepolski de la universitatea din capitala Bulgariei organizasera
in zilele de 23 si 24 noiembrie 2002 o dezbatere pe marginea operei istoricului. Ea
facea parte dintr-o serie in care, printre invitatii din anii precedenti fusesera
Francois Furet, Paul Ricoeur, Jaques Derrida. La dezbaterea dedicata lui Reinhart
Koselleck luasera parte, intre altii, Heinz-Dieter Kittsteiner, Heinz Wismann, Maurice
Aymard, Alexandre Escudier, Alban Bensa, Jean-Marc Tetaz, Christo Todorov, Helge
Jordheim, Alexander Kiossev, Roumen Daskalov s.a.l. Introducand in discutie o tema
adesea dezvoltatd de Fernand Braudel, reusisem si-1 provoc pe Koselleck. In pofida
diferentelor metodologice si teoretice evidente dintre cei doi istorici, formulasem
ipoteza unei posibile complementaritdti a abordarilor lor in intelegerea timpului
istoric In spatii geografice diferite. Acesta a fost punctul de plecare al unui mai lung
si fecund schimb de idei privind diversitatea, precum si similaritatea istoriilor
regionale si nationale europene, metodologiile de cercetare si posibilele teorii ale
istoriei. Dialogul de la Sofia m-a pus in contact atat cu savantul, cat si cu omul
Koselleckz.

* Text prezentat la masa rotundad organizata de Universitatea din Bielefeld la ZIF (Zentrum fuer
Interdisziplinaere Forschung) si dedicatd memoriei istoricului Reinhart Koselleck. Masa rotunda a avut
loc In ziua de 29 august 2014 si a facut parte din programul celei de-a XVII-a Conferinte Internationale
de Istorie Conceptuald, Bielefeld, 28-30 august 2014. Un articol intitulat ,Reinhart Koselleck’s
Intellectual Fascination. The Legacy of his Visit to Timisoara” l-am publicat in volumul Modernity in
Central and Southeastern Europe. Ideas, Concepts, Discourses, Edited by Victor Neumann and Armin
Heinen, RAO, Bucharest, 2018, p. 12-20.

1 Okolo Reinhart Koselleck. Istoricesko Vreme u temporalnost (Timp istoric si temporalitate) (Dom na
naukume za cioveka u obsestbomo: Sofia, 2003).

2 Pentru biografia intelectuala a lui Reinhart Koselleck a se vedea Stefan Weinfurter, Reinhart Koselleck
(1923-2006). Reden zum 50. Jahrestag seiner Promotion in Heidelberg, Universitaetsverlag Winter,
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Un an mai tarziu, in 2003, ne reintdlneam in acelasi oras si in acelasi mediu,
invitat special fiind istoricul Pierre Nora. Reuniunea a avut o tema diferita fata de
cea din anul precedent, generand insa o spectaculoasa polemica intre Koselleck si
Nora pe tema ,locurilor memoriei”. intr-una dintre acele zile, i-am vorbit lui
Koselleck despre intentia traducerii in limba romana a unuia dintre textele sale. Este
vorba despre articolul Geschichte, inserat In volumul II din GG (Geschichtliche
Grundbegriffe)3. Evolutia conceptului de istorie, diversitatea intelesurilor sale,
contributia la schimbarea limbajelor social-politice le-am apreciat ca fiind esentiale
intr-un moment in care istoria fostelor state comuniste presupune noi cercetari,
regandirea si rescrierea ei fara balastul ideologiilor care au impovarat-o ori i-au
deturnat continutul academic pe parcursul secolului al XX-lea%.

A urmat discutia despre traducerea in romana a cartii Zeitschichten (,Straturi
temporale”). In legitura cu aceasta, la 21 martie 2003, Reinhart Koselleck imi scria
urmatoarele:

Draga si stimate domnule Neumann,

Vd multumesc pentru interesul si solicitarea Dvs. de a vd acorda drepturile de traducere
pentru cartea Zeitschichten. Bineinteles cd sunt de acord, iar intre timp am trimis o
scrisoare si editurii Suhrkamp. De indatd ce primesc un rdspuns, vd voi instiinta direct,
dacd editura nu va face acest lucru de la sine>.

Pe parcursul vizitelor sale, Reinhart Koselleck a avut perspicacitatea de a
descoperi si a Intelege similitudinile si diferentele dintre Estul si Vestul Europei.
Identificase foarte repede mostenirile lasate de fascism si comunism, comentand si
fotografiind monumentele pe care le vazuse pe parcursul plimbarilor noastre pe
strazile din centrul istoric al Sofiei, ulterior, pe acelea din centrul istoric al
Timisoarei. Studiile asupra ceremoniilor de comerorare a razboaielor si a
functionalizarii reprezentarilor mortii in beneficiul supravietuitorilor (,the
functionalization of the representation of death”) probau interesul deosebit al lui
Koselleck pentru descrierea si intelegerea experientelor istorice. Potrivit lui, ,the
history of European war memorials testifies to a common visual signature of

Heidelberg, 2006. Vezi si excelenta carte de convorbiri a lui Carsten Dutt cu Reinhart Koselleck
intitulata Erfahrene Geschichte. Zwei Gespraeche, Universitaetsverlag Winter, Heidelberg, 2013.

3 Reinhart Koselleck, ,Geschichte, Historie”, in Otto Brunner, Werner Konze, Reinhart Koselleck,
Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland, Band 2,
Klett-Kotta, Stuttgart, 2004, p. 593-717.

4 Victor Neumann, Istoria ca teorie a istoriei. Reinhart Koselleck despre evolutia modernd a conceptului
Geschichte, studiu introductiv la editia in romana Conceptul de istorie (Geschichte, Historie), Traducere
de Victor Neumann si Patrick Lavrits. Studiu introductiv de Victor Neumann, Editura Universitatii
,Al. loan Cuza”, lasi, 2005, p.7-23.

5 Scrisoare pastratd in arhiva destinatarului.
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modernity. But it just as much attests to an optical transformation of experience...”8.
Cat priveste memoria profunda ce deriva din experientele traversate in timpul
regimului totalitar nazist si al razboiului, acestea reprezentau pentru Koselleck ,0
lavd coagulatd, inscrisa pe trup si care nu poate fi rescrisa de memoria publica”’.

Calatoriile lui In orasele Europei Centrale si de Est extinsesera acest tip de
studii, una dintre intentiile marturisite fiind de a scrie o istorie europeana
comparativa a memorialelor. La Timisoara l-au interesat monumentele dedicate
razboaielor mondiale, precum si cele rememorand evenimentele din 1989, anul
schimbarilor majore din Europa Centrala si de Est. Este de retinut ca Timisoara a
fost cel dintai oras din Romania care in 1989 s-a revoltat Impotriva dictaturii lui
Nicolae Ceausescu, reprezentiand opozitia timp de o saptamina pana la izbucnirea
demonstratiilor din alte orase romanesti si disparitia regimului comunist. Reinhart
Koselleck solicitase o zi intreagad pentru a vizita cele mai importante monumente din
Timisoara. Cautase, fotografiase, citise cu sufletul la gura inscriptiile, comentand
continuu simbolistica lor. Recursul la inscriptii facea parte din metoda sa de lucru,
fiind o referinta utila intelegerii empirice. Alaturi de curiozitatea pentru memoriale
si tragediile regasibile In simbolistica lor si in limbajele social-politice ce le insotesc,
impresionant a fost faptul ca invocase aspiratiile sale privind integrarea celor doua
parti ale Europei. Si, ca urmare a disparitiei Cortinei de Fier, importanta redefinirii
identitatii Europei. Observase si intelesese particularitatile Europei Centrale si de
Sud-Est, asteptarile populatiilor acestor regiuni privind ratasarea la circuitul de
valori culturale si civilizationale ale continentului.

Doctor Honoris Causa al Universitatii de Vest din Timisoara

Deplasarea lui Reinhart Koselleck la Timisoara a avut loc dupa ce Senatul universitatii
locale a decis sa i se acorde titlul de Doctor Honoris Causa. La 22 noiembrie 2004,
Reinhart Koselleck 1i scria rectorului de atunci al Universitatii din Timisoara:
»,Ma simt extrem de onorat ca Senatul Universitatii Dvs. a hotarat in unanimitate
a-mi acorda titlul de Doctor Honoris Causa. Acest fapt reprezinta o mare bucurie
pentru mine, Intrucat am speranta ca relatiile dintre stiinta romaneasca si cea
germana vor fi si mai stranse pe viitor....”8. Cand mi scria, o facea in chip firesc, dand
sa se infeleaga faptul ca o calatorie la Timisoara e binevenita pentru promovarea

6 Reinhart Koselleck, War Memorials: Identity Formations of the Survivors, In Idem, The Practice of
Conceptual History, Timing History, Spacing Concepts, Translated by Todd Samuel Pressner and Others,
Foreword by Hayden White, Stanford University Press, Stanford, California, 2002, p. 285-326, 324.

7 “Koselleck used a metaphor to describe the deep memory of his wartime experience. Experiences are
gernonene lava, coagulated lava, written on the body that cannot be re-written bu public memory”.
Cf. Stephan Ludwig Hoffmann, Obituary. Reinhart Koselleck (1923-2006): The Conceptual Historian, in
German History, vol. 24, nr. 3,2006, p. 475-478; p. 477.

8 Prin bunavointa rectorului loan Mihai, scrisoarea s-a pastrat in arhiva Victor Neumann.
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perspectivelor sale interdisciplinare in studiul istoriei. Intr-o scrisoare datati 8
februarie 2005, preciza, alaturi de problemele organizatorice, tema conferintei sale:

Draga si stimate domnule Neumann,

Inainte de toate as dori sd vd multumesc pentru efortul pe care I-ati depus si il depuneti.
Am speranta cd intdlnirea noastrd festivd din luna mai va fi pldcutd si datoritd
pregdtirilor pe care le-ati intreprins pdnd in prezent! Dupd convorbirea noastrd
telefonicd, va pot ingtiinta cd voi sosi la Timisoara marti, 24 mai 2005... Cel mai
important aspect: depinde intru totul de competenta si imaginatia dvs. cum doriti sd
repartizati si sd organizati activitdtile din 24 mai dupd-amiazd pdnd in 27 mai, la prdnz.
Titlul contributiei mele este: ,Structuri repetitive in limbd si in istorie”, unde voi dezvolta
unele teze cu privire la semanticd si la istorie si unde voi analiza relatia lor reciprocd.
In cazul in care el trebuie tradus in prealabil, vd voi trimite acest text peste doud
sdptdmdni. Dacd mai doriti sd intreprindeti modificdri, mai este destul timp de a cddea
de acord asupra acestora. Cu cele mai bune gdnduri si salutdri,

Al dvs. Reinhart Koselleck®.

Vizita la Timisoara a inceput in ziua de 24 mai si s-a incheiat in ziua de 28 mai
2005 (o zi mai tarziu decat programarea initiala). Principalul moment al vizitei a fost
decernarea, Intr-un cadru festiv, a titlului de Doctor Honoris Causa al Universitatii
din Timisoara. Cu acel prilej, Reinhart Koselleck a sustinut conferinta Structuri
repetitive in limbd si in istoriel®. Tema nu era noud, prezentarea ei In context
romanesc era Insa cu totul noua. Pentru a evidentia legdtura dintre inovatia
lingvistica si repetitia lingvistica, 1-a citat pe savantul de origine roméana, Eugen
Coseriull, subliniind contributia stiintifica exceptionala a acestuia. Limba si istoria
sunt interdependente, orice limba putand fi modificata din punct de vedere istoric si
orice istorie fiind conditionata si mijlocita de limba. Totusi, prin aceasta Koselleck nu
voia sa spuna ca ,limba si istoria se afla intr-un raport de unu la unu”, sau ca ,istoria
este Intemeiatd doar prin intermediul limbii”12. Cat despre istorie, In pofida
repetitiilor ea este plina de surprize si de aceea marturiile despre trecut trebuie
continuu prelucrate. Limba descrie si articuleaza fie mai mult, fie mai pufin decéat
este realitatea, prin urmare Koselleck admite ca exista diferente de nerezolvat intre
prestatia lingvistica in sine si lumea istoricals.

9 Scrisoare pastratd in arhiva destinatarului.

10 Reinhart Koselleck, ,Wiederholungsstrukturen in Sprache und Geschichte”, in Laudatio und Vortrag.
Anldsslich der Verleihung des Doctor Honoris Causa Titels an Herrn Professor Reinhart Koselleck, Extrakt,
Temeswar, Temeswar Universitét Verlag, 27. mai 2005.

11 Cei doi savanti s-au cunoscut, Coseriu avand si ocazia sad-1 viziteze pe Koselleck in casa acestuia de la
Bielefeld, Luisenstrasse 36.

12 Reinhart Koselleck, ,Wiederholungsstrukturen in Sprache und Geschichte”, in Laudatio und Vortrag.
Anldsslich der Verleihung des Doctor Honoris Causa Titels an Herrn Professor Reinhart Koselleck, Extrakt,
Temeswar, Temeswar Universitit Verlag, 27 mai 2005.

13 Idem, ,Cuvant de multumire adresat cu ocazia decerndrii titlului de Doctor Honoris Causa al
Universitatii din Timisoara”.
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Structurile repetitive ale istoriei sau despre seriile istorice

Tema conferinfei imi starnise interesul in mod deosebit. Potrivit lui Koselleck,
»continutul antropologic al unei afirmatii repetate, anume faptul ca fiecare este
muritor, putandu-se desfasura atat lingvistic, cat si in realitate - cum, de ce, unde
moare cineva - nu inseamna ca limba poate recupera decesul unic. De aceea, In
comparatie cu sintaxa, semantica se afla mai curand sub constrangeri demonstrative
sau Intr-o criza de credibilitate”!4. Cat despre istorie, In pofida repetitiilor, ea este
plind de surprize si de aceea marturiile despre trecut trebuie continuu prelucrate.
Limba descrie si articuleaza fie mai mult, fie mai putin decat este realitatea, prin
urmare Koselleck admitea ca exista diferente de nerezolvat Intre prestatia
lingvistica In sine si realitatea istorica. Una dintre concluzii sublinia rostul Innoirii
continue a actului gandirii si actiunii.

Problema ,intamplarilor si conflictelor dispuse si continute in actele
repetitive” fusese formulata deja de istoricul roman Alexandru D. Xenopol
Structurile repetitive descrise de Koselleck le-am comparat cu ipotezele lui Xenopol
formulate in cartea La theorie de I'histoire (Paris, 1908), in care acesta sustinea ca
»,adevaratul element organizator al stiintei istorice este seria”!5. Potrivit lui Xenopol,
»orice serie de dezvoltare leaga o succesiune de fapte care pleaca de la un nucleu,
urci sau coboard, pentru a ajunge la un rezultat care dd numele seriei”16. In favoarea
ipotezelor sale, Xenopol invoca seria terenurilor primitive, aceea a transformarii
reptilelor in pasari, seria epocii preistorice a epocii de piatra, dar si originea si
evolutia libertatilor engleze de la cucerirea normanda pana la Constitutia din anul
168817, Intemeiat pe examinari si comparatii intre metodele de cercetare stiintifica,
scopul studiului sdu era de a conferi istoriei statutul de stiinta. Observatiile lui
Xenopol - parte dintre acestea au fost inspirate de reflectiile lui Heinrich Rickert18 —
evidentiaza rolul cercetdrii si expunerii legaturilor cauzale care confera istoriei
caracterul de stiinta. Istoricul roman fusese preocupat de ,cautarea cauzei in faptele
de repetitie”, ceea ce in acceptiunea sa trebuia sa confere substanta stiintei. Atunci
cand Xenpol si-a formulat concluziile, a sesizat ca cercetarea cauzelor nu reprezinta
principalul scop al stiintelor de repetitie?®.

Pe Koselleck I-a impresionat acest gen de studiu. Relatandu-i-l, aveam sa-i
provoc o reald curiozitate, de data aceasta pentru istoriografia romana, respectiv
pentru ideile si interpretarile lui Xenopol scrise si publicate In urma cu un secol.

14 [bidem, p. 18.

15 A.D. Xenopol, Teoria istoriei, Traducere din limba franceza de Olga Zaicik, Studiu introductiv de
Al. Zub, Editura Fundatiei Culturale Romane, Bucuresti, 1997, p. 110.

16 [bidem, p. 102.

17 [bidem, p. 102-103.

18 Vezi Heinrich Rickert, Die Grenzen der naturwissenschaftlichen Begriffsbildung (Eine Einleitung in die
historischen Wissenschaften), Freiburg i.Br./Leipzig, 1896.

19 A.D. Xenopol, Teoria istoriei, p. 107.
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Atragatoarea ipoteza a ,seriilor de fenomene si de evenimente, intotdeauna unice si
specifice”?® I-a indemnat pe Koselleck sa-mi puna numeroase intrebari despre
biografia si personalitatea lui Xenopol, despre izvoarele sale bibliografice. Imediat
dupa revenirea la Bielefeld, Koselleck a imprumutat dintr-o biblioteca din Germania
amintita carte a lui Xenopol. Din scrisoarea ce mi-o trimisese in ziua de 24 septembrie
2005 reiese ca o citise, recunoscand meritele autorului:

2

Intre timp, am imprumutat cartea Iui A.D. Xenopol ,,La theorie de l'histoire’....... Xenopol
a fost un mijlocitor extrem de productiv intre cultura germand si cea francezd, ceea ce se
repetd si astdzi datoritd aportului Dvs.

Vd transmit Dvs. si sotiei Dvs. toate cele bune si vd multumesc incd o datd.

Al Dvs. Reinhart Koselleck?!.

Graduiertenkolleg Temeswar si Begriffsgeschichte Ruminiens/ Scoala Doctorala
»Reinhart Koselleck” de la Timisoara si istoria conceptuala romaneasca

Proiectul unei viitoare Begriffsgeschichte a Europei Centrale si de Est a debutat cu
cercetarea conceptelor fundamentale si a limbajelor social-politice romanesti,
obiectivul de lungad durata fiind regandirea metodelor de lucru si de scriere a
istoriilor nationale si zonale. Influentat de faptul ca examinarea parametrilor
lingvistici iIn care a fost elaboratd o istorie este esentialda din perspectiva lui
Koselleck, am schitat pasii unui prim demers: relectura izvoarelor fundamentale ale
istoriei moderne romanesti si central-sud-est europene, cercetarea vocabularului
social-politic al epocii si formularea de noi intrebari asupra trecutului22.

Proiectul privind dezvoltarea unei Graduiertenkolleg (o scoala doctorala
internationald) la Timisoara si a unui Centru de Studii Avansate in Istorie a prins
contur ca urmare a ecoului operei lui Koselleck, dar si ca urmare a discutiilor si a
imboldului primit de la istoric in cursul intalnirilor noastre de la Sofia si Timisoara?23.
0 fericita interferare cu preocuparile de istorie romaneasca ale lui Armin Heinen de
la Universitatea din Aachen a facut posibila demararea a doud proiecte, ambele

20 Jbidem, p. 5.

21 Scrisoare pastrata in arhiva destinatarului. Pentru alte comparatii Intre ipotezele celor doi istorici
vezi si Victor Neumann, Istoria ca teorie a istoriei. Reinhart Koselleck despre evolutia modernd a
conceptului Geschichte, studiu introdictiv la Reinhart Koselleck, Conceptul de istorie, traducere din limba
germana de Victor Neumann si Patrick Lavrits, Editura Universitatii ,AlLlL Cuza”, Iasi, 2005.

22 Vezi studiile reunite In cartea Victor Neumann, Conceptuaizarea istoriei si limitele paradigmei nationale,
RAO, Bucuresti, 2015.

23 Preocupdrile mele privind istoria conceptuala datau dintr-o perioada precedenta intilnirilor cu
Reinhart Koselleck si ele si-au gasit o prima valorificare in cartea dedicata evolutiei catorva concepte
fundamentale romanesti, vezi Victor Neumann, Neam, Popor sau Natiune? Despre identitdtile politice
europene, Editura Curtea Veche, Bucuresti, 2003; 2005.
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beneficiind de suportul Fundatiei Volkswagen din Germania si al Consiliului
National al Cercetarii Stiintifice din Romania. Devenite programe de sine statatoare,
ele functioneaza incepand din anul 2008, respectiv din anul 2011 si evolueaza
in sensul perspectivelor gandite inifial Tmpreuna cu Reinhart Koselleck.
In anii 2008-2018, Graduiertenkolleg Temeswar/Scoala Doctorald Internationald
de Istorie Conceptuald ,Reinhart Koselleck” de la Timisoara a pregatit studenti
doctoranzi din Romania, Germania si Ungaria; a coordonat sase teze de doctorat,
toate finalizate prin examinarea lor de profesori romani, germani si maghiari; a
publicat articole, studii si carti; a editat o parte dintre tezele amintite. Cercetarile in
echipa au facut posibile conferintele internationale ale Scolii Doctorale ,Reinhart
Koselleck” si ale Centrului de Studii Avansate in Istorie din cadrul Universitatii de
Vest din Timisoara, conferinte la care au luat parte istorici, sociologi, lingvisti din
Germania, Franta, SUA, Ungaria, Serbia, Croatia, Bulgaria, Romania. Ele au avut loc in
anii 2009, 2012, 2013, 2014 si 2015. Un interes aparte l-a avut pregatirea si
publicarea de studii si volume de istorie a conceptelor si de istorie conceptuala cu
teme romanesti, central si sud-est europene. Este vorba de volumele Istoria
Romdniei prin concepte, Polirom, 2010, publicat in limba engleza sub titlul Key
Concepts of Romanian History, CEU Press, Budapest, 2013 si Modernity in Central and
Southeastern Europe. Ideas, Concepts, Discourses, RAO, Bucuresti, 2018, coordonate si
editate de Victor Neumann si Armin Heinen.

Biblioteca ,Reinhart Koselleck” la Timisoara

In luna octombrie a anului 2013, o parte importanti a bibliotecii private a lui
Reinhart Koselleck a ajuns la Timisoara. Ideea doamnei Felicitas Koselleck, sotia
savantului si a Katharinei Koselleck, fiica istoricului, de a mi se adresa pentru un
posibil transfer al bibliotecii la Timisoara a primit un raspuns pozitiv din partea
Universitatii de Vest. Dupa pregatirile juridice, birocratice, financiare care au durat
cateva luni si dupa construirea relatiilor interinstitutionale germano-romane, a avut
loc transferul propriu-zis al bibliotecii. Au urmat cateva luni de selectare, ordonare,
catalogare a cartilor, munca ce s-a desfasurat la Timisoara sub coordonarea mea si a
asistentului meu, dr. Cristian Roiban si in care au fost implicati studentii in istorie.

in ziua de 10 februarie 2014, s-a deschis Biblioteca ,Reinhart Koselleck” in
cadrul Centrului de Studii Avansate in Istorie. Festivitatea a avut loc in prezenta
consulului Germaniei la Timisoara, domnul Rolf Mahrun, a conducerii Universitatii
de Vest din Timisoara, a profesorilor si cercetatorilor in domeniile stiinte umaniste
si social-politice, a unui mare numar de studenti. Participarea Katharinei Koselleck
la amintita festivitate a fost una emotionanta, Domnia Sa rememorand un fragment
din biografia tatilui. Tototada, si-a exprimat incantarea de a fi transferat pe maini
bune biblioteca tatalui, aceasta servind atat mediului universitar din Timisoara, cat
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si acelora din Intreaga Romanie, in scopul extinderii studiilor de Begriffsgeschichte/istorie
a conceptelor.

Biblioteca ,Reinhart Koselleck” de la Timisoara cuprinde 5855 titluri. Interesul
aparte pentru aceasta deriva din faptul ca este vorba de o colectie de carte utila
studiilor In mai multe discipline, precum istorie, lingvistica, filozofie, politologie,
arte, sociologie, psihologie, geografie, drept. Ea include editii vechi si noi din istoriile
Prusiei, Germaniei, Frantei, Angliei, Italiei, Spaniei, SUA. De asemenea, cuprinde
numeroase si esentiale instrumente de lucru, lexicoane, dictionare, periodice. Cea
mai mare parte a cartilor adunate in biblioteca privata a lui Koselleck sunt carti in
limbile germana, engleza, franceza, italiana si spaniola. Cercetarea bibliotecii
faciliteaza accesul la insemndrile lui Koselleck, la identificarea unora dintre
referintele bibliografice din opera sa, la aflarea unor informatii privind preocuparile
profesionale si extraprofesionale ale savantului. Biblioteca nu numai cd este
valoroasa in sine, servind oricarui cercetator din domeniile stiintelor umaniste si
social-politice, dar ea este utila In primul rand celor ce se dedica studiilor
interdisciplinare, respectiv istoriei conceptelor si istoriei conceptuale. Un asemenea
instrument de lucru e o referinta pentru cei ce vor dezvolta centrele de studii de
Begriffsgeschichte dedicate Romaniei, Europei Centrale si de Europei de Est.

Multe dintre realizarile de la Timisoara din ultimul deceniu poarta amprenta
lui Koselleck - Scoala doctorald, Centrul de studii istorice, conferintele, cartile,
revistele si, nu in ultimul rand, biblioteca. Intilnirile pe care savantul mi le-a prilejuit,
curiozitatea manifestata fata de evolutia mediului universitar din Romania, discutiile
avute pe teme de istorie, antropologie si politica au fost de cel mai bun augur. Ele au
inspirat si micul cerc local de specialisti, respectiv elaborarea tratatului de istoria
Banatului2%. Ceea ce m-a impresionat si mai mult a fost deschiderea exceptionala a
istoricului german fata de gandul si ipotezele de lucru ale celuilalt, fata de profilul
uman si intelectual al partenerilor sai de dialog. La fel, interesul real pentru locurile,
oamenii, intelectualii si cartile ce i-au ramas necunoscute si care - considera el -
trebuie recuperate si reintegrate circuitului universal prin stradaniile celor mai
devotati si autentici cercetatori.

24 Vezi Victor Neumann (Coordonator), Istoria Banatului. Studii privind particularitdtile unei regiuni
transfrontaliere, editia [, Editura Academiei Romane, Bucuresti, 2015, editia a II-a, 2016. Editia in limba
engleza revazutd si addugitd a apdrut sub titlul Victor Neumann (Editor) The Banat of Timisoara.
A European Melting Pot, Scala Arts and Heritage Publishers, London, 2019.
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DEMOCRATIZAREA ISTORIEI:
DETERMINANTI, CARACTERISTICI, LIMITE

Termenul din titlul acestui studiu poate sa intrige. Desi cuvantul ,democratizare”
este frecvent folosit in limbajul comun si desemneaza un proces istoric frecvent
discutat sau chiar analizat de istorici, aplicarea sa la istoria inteleasa ca disciplina ce
se ocupa cu cunoasterea trecutului este mai putin uzuala. Fara a aspira la recenzarea
modurilor in care aceasta combinatie de termeni a fost folosita de istorici, voi
prefera sa enumar cateva posibile intelesuri ale termenului ,,democratizarea istoriei”
si sa le examinez implicatiile pentru demersul istoricilor si pentru interactiunea lor cu
societatea.
Principial, ,democratizarea istoriei” are mai multe acceptiuni posibile:

» Democratizarea tematicii studiilor istorice, care include nu doar atentia
sporita a istoricilor pentru problematica democratiei de-a lungul timpului,
ci si focalizarea interesului pe istoria oamenilor obisnuiti.

» Democratizarea/diversificarea formelor de sustinere a studiilor istorice.

» Democratizarea/largirea accesului publicului la istorie.

Voi incepe analiza cu problema formelor de sustinere a studiilor istorice.
Oricat le-ar placea istoricilor sa afirme ca ei studiaza trecutul in mod independent,
animati doar de aspiratia cunoasterii si oricat de adevarate ar fi aceste afirmatii In
unele cazuri individuale, este un fapt recunoscut ca geneza studiilor istorice este
legata de nevoile de legitimare ale unor structuri de putere. Primele scrieri istorice
au fost realizate la comanda unor monarhi sau inalti prelati, iar cronicarii si/sau
istoricii acelor vremi si-au asumat, voluntar sau nu, glorificarea comanditarilor
scrierilor lor. Relatiile dintre istorici si comanditari au fost deseori mai complicate
decéat ne imaginam, exemplar fiind cazul lui Procopius din Caesareea, care a scris si
un panegiric pentru lustinian in Despre edificii, a scris si 7 carti despre razboaiele
imparatului cu persii, cu vandalii si cu gotii, dar si nimicitoarea Istorie secretdl.

1 Scrierile lui Procopius beneficiaza, cele mai multe, de bune editii in limba romana: Procopius din
Caesareea, De aedificiis. Text, traducere si comentarii de G. Popa-Lisseanu, Bucuresti, 1939; idem,
Rdzboiul cu gotii. Trad. H. Mihdescu, Editura Academiei, Bucuresti, 1963; idem, Istoria secretd. Editie
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Diversii monarhi, biserica, ocazional orasele si marii nobili, apoi statul-natiune
si/sau regimurile dictatoriale cu vocatie totalitard si-au asumat, rand pe rand,
comanditarea scrierilor istorice, le-au recompensat in variate feluri si au persecutat
sau redus la tacere pe cei care se fncapatdnau sa aduca in atentie variante
neconforme ale relatarilor despre trecut. Mult timp disidentele istoriografice au
fost minoritare, iar cei mai multi dintre istorici au reusit sa se convinga de justetea
demersului lor pus in slujba puterii si/sau a natiunii3. lar excesele istoriografiei
aservite, spontan sau mercantil, au contribuit din plin la inveninarea relatiilor dintre
natiuni si la geneza multor conflicte, inclusiv a celor doua razboaie mondiale. Dupa
al doilea razboi mondial, odata cu discreditarea nationalismului in unele dintre
statele occidentale si cu maturizarea regimurilor democratice, care au Inceput sa-si
asume neutralitatea ideologica, a Inceput un proces gradual de dezangajare a
statului si de diversificare a instantelor de sustinere a productiei istoriografice.
Acest proces s-a adancit in timp si s-a extins in tot mai multe state, inclusiv in
Europa centrala si rasariteand desprinsa din chingile comunismului dupa 1989.
Modelul care predomina in lume la Inceputul secolului al XXI-lea este acela al unei
largi libertati academice* si al coexistentei unei multitudini de surse de finantare a
cercetdrii propriu-zise, ca si a publicdrii rezultatelor; reversul medaliei este diminuarea
ponderii posturilor stabile in institutii academices, declinul relativ al interesului
publicului pentru cunoasterea istorica specializataé si dificultatea tot mai mare pe
care o intampina istoricii in diseminarea rezultatelor cercetarilor lor in contextul
unei ,abundente comunicationale” care acopera totul’.

Largirea accesului la istorie nu inseamna doar ca mult mai multi oameni pot
citi direct din fata calculatorului lucrari cu subiect istoric, fie ele lucrari analitice, fie
izvoare istorice. Ea Tnseamna si faptul ca un numar crescand de oameni, cu diverse
niveluri de pregatire si ocupatii cotidiene, ajung sa scrie lucrari de istorie si produc

criticd, traducere si introducere de H. Mihdescu, Editura Academiei, Bucuresti, 1972. Referitor la
Procopius, a se vedea si Anthony Kaldellis, Procopius of Caesarea: Tyranny, History and Philosophy at the
End of Antiquity, University of Pennsylvania Press, Philadelphia, 2004.

2 Asa cum se intampla deseori in istorie, cea mai sugestiva relatare despre pozitia ingrata a istoricului
in relatie cu o comanda autoritard este cuprinsa intr-o scriere fictionald, realizata in acest caz de un
scriitor dizident din Republica Democratd Germana: Stefan Heym, Relatare despre regele David, Editura
Univers, Bucuresti, 1978.

3 Stefan Berger, Chris Lorenz (eds.), Nationalizing the Past. Historians as Nation Builders in Modern
Europe, Palgrave Macmillan, Houndmills & New York, 2010.

4 Liviu Andreescu, Libertatea academicd. Intre teorie si politicile universitare, Institutul European, lasi, 2010.

5 Bogdan Murgescu, ,Institutii si cariere la inceputul secolului XXI”, Revista istoricd (serie nouad), XVII,
2006, nr. 1-4, p. 11-15.

6 Magne Angvik, Bodo von Borries (eds.), Youth and History: A Comparative European Survey on
Historical Consciousness and Political Attitudes Among Adolescents, 2 vol, Edition Korber-Stiftung,
Hamburg, 1997.

7 John Keane, On Communicative Abundance, Centre for the Study of Democracy, 1999 (accesibil online la
http://www.johnkeane.net/wp-content/uploads/1999/01/on_communicative_abundance.pdf (accesat
la 20.08.2018).
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forme de expunere a imaginii lor despre trecut. Alexander Freund, profesor la
Universitatea din Winnipeg (Canada), consemna urmatoarele cu privire la proliferarea
istoriei orale:

Istoria orala contribuie la democratizarea istoriei in cel putin doua feluri.

Mai Intai, istoria oralad ajutd la documentarea unei largi palete de experiente, memorii
si povestiri. Aceasta ne ajuta sa facem istoria mai inclusiva, fie ca este istoria predata
in scoli, difuzata in media, vinduta in librarii sau consumata online.

in al doilea rand, istoria orald permite oricui si participe la facerea istoriei. Prin
ateliere, tutoriale online si alte resurse de invatare, noi furnizam abilitati care permit
unui mare numar de oameni sa participe la crearea istoriei®.

In ultimele decenii, publicul productiilor culturale pe teme istorice a crescut,
are acces la o diversitate mai mare de posibile lucrari si alege pe cele mai accesibile.
Pirerile istoricilor cu privire la acest trend sunt impartite. In timp ce unii saluti
proliferarea formelor de ,public history” si diversificarea preocuparilor si abordarilor
aduse de autorii din afara lumii strict academice, altii avertizeaza ca cea mai mare
parte a produselor acestui tip de scriere a istoriei se plaseaza pe linia minimei
rezistente analitice, alimenteaza nostalgii conservatoare si sunt incapabile sa abordeze
critic diversitatea si sursele de conflict din trecut si prezent®. La inceputul anului
2012 William Cronon consemna urmatoarele In mesajul sau in calitate de presedinte
al American Historical Association:

Pe de o parte, noile biblioteci digitale reprezintd o imensa democratizare a cunoasterii,
deoarece orice student din orice liceu sau colegiu comunitar poate acum accesa online
tot atat de multe carti cate erau privilegiati In a avea la Indemana in campus studentii si
profesorii universitatilor celor mai elitiste. Cineva poate acum cerceta si citi carti care
acum un deceniu nu erau cu adevarat accesibile nici macar la institutiile care erau
indeajuns de norocoase sa le posede, si nici o institutie nu le avea pe toate.

Pe de alta parte insa, sunt multe lucruri ingrijoratoare in acest tablou. Traditii legale si
intelectuale Indelungate de uz echitabil si acces In domeniul public care au fost absolut
esentiale pentru lumea savanta au fost erodate 1n feluri pe care putini le-au anticipat.
Chiar si deprinderea istoricilor de a cita din izvoarele primare este periclitata acum
mai mult ca oricand in trecut, cu posibilitatea ca parti semnificative ale documentatiei
istorice sa fie esentialmente privatizate, chiar atunci cand accesul liber pare sa
triumfe10.

8 Alexander Freund, Democratizing History: The Role of Oral History, text postat online la 01.05.2016 pe
adresa http://www.oralhistorycentre.ca/democratizing-history-role-oral-history.

9 Peter Claus, John Marriott, History. An introduction to theory, method and practice, Routledge, London
& New York, 2012, p. 229-230.

10 William Cronon, From the President. The Public Practice of History In and For a Digital Age, accesibil
online la https://www.historians.org/publications-and-directories/perspectives-on-history/january-
2012 /the-public-practice-of-history-in-and-for-a-digital-age (accesat 29.08.2018).
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La randul sau, Serge Noiret deplangea in 2011 faptul ca istoricii profesionisti
se implica prea putin in dezvoltarea istoriei digitale, evidentiind totodata si
potentialul urias al acesteia, si initiativele care concretizau acest potential in planul
producerii si difuzarii cunoasterii istorice!l. Indemnul este clar: istoricii trebuie s
intre Tn arena si sa contextualizeze critic izvoarele si diversele surse de pe net,
conferindu-le sens prin integrarea in naratiuni istorice.

Democratizarea tematicii studiilor istorice a marcat progrese semnificative
in secolul XX. Aici putem consemna si o intuitie timpurie a lui Nicolae lorga, care
propunea in 1921 o istorie ,prin cei mici”!2, dar nu a facut din aceasta mai mult
decat o abordare ocazionald, eclipsata de formele mai traditionale de scriere a
istoriei. Istoria evenimentiald, axata pe actiunile politice la varf si pe istoria
conflictelor militare, a generat reactii contestatare atat din partea ,scolii de la
Annales”, cat si din partea adeptilor altor curente istoriografice preocupate de
structurile profunde si/sau de viata cotidiand a oamenilor obisnuiti. Publicata intr-o
prima editie in 1949, Mediterana... lui Fernand Braudel a reprezentat o lucrare-fanion a
noului tip de abordare a istoriei!3, in timp ce pe linie marxista perspectiva istoriei
vazute ,de jos” a fost ilustratd de monografia dedicata de Albert Soboul asa
numitilor, sansculottes” parizieni in timpul Revolutiei Franceze!4. Incepand din anii
1960 putem vorbi de un curent coerent de ,history from below”, dezvoltat ca reactie
fata de interesul pentru structuri si pentru cantitativ al istoriei sociale traditionale si
definit prin atentia acordata indivizilor si grupurilor subalterne si prin evidentierea
capacitatii acestora de actiune in plan social. Afirmat mai intai in Marea Britanie si
apoi in Statele Unite, acest curent s-a extins apoi si in alte tari occidentalels.
Totodata, colectia La vie quotidienne de... publicata de editura Hachette inca din 1946
si-a accelerat ritmul aparitiilor?s, iar studiile de istoria vietii cotidiene si-au castigat

11 Serge Noiret, ,La Digital History: Histoire et mémoire a la portée de tous”, Ricerche Storiche, 41,
2011, nr. 1, p. 111-148, accesibil online la http://eui.academia.edu/SergeNoiret/Papers/1084980/
La_Digital_History_histoire_et_ memoire_a_la_portee_de_tous (accesat 29.08.2018).

12 Nicolae lorga, ,Istoria terii prin cei mici”, Revista istoricd, VI, nr. 1-3/1921.

13 Fernand Braudel, Mediterana si lumea mediteraneand in epoca lui Filip al Il-lea, 6 vol,, Meridiane,
Bucuresti, 1985-1986.

14 Albert Soboul, Les Sans-Culottes parisiens en I'’An I. Mouvement populaire et gouvernement révolutionnaire,
2 juin 1793 - 9 thermidor an II, Flammarion, Paris, 1958.

15 Cateva titluri reprezentative ar fi: Edward Palmer Thompson, The Making of the English Working
Class, Victor Gollancz, London, 1963; George Rudé, The Crowd in History, Wiley & Sons, New York, 1964;
Howard Zinn, A People’s History of the United States: 1492-present, Harper & Row, New York, 1980;
Alf Lidtke, Eigen-Sinn: Fabrikalltag, Arbeitererfahrungen und Politik vom Kaiserreich bis in den
Faschismus, Ergebnisse Verlag, Hamburg, 1993; Wayne te Brake, Shaping History: Ordinary People in
European Politics, 1500-1700, University of California Press, Berkeley,1998.

16 18 volume in primii 15 ani, apoi 33 volume in anii 1960, 62 volume in anii 1970 s.a.m.d. - vezi
lista accesibila la https://www.decitre.fr/collection/la%20vie%20quotidienne?dir=asc&order=
dctr_publication_date&p=6 (accesat 30.11.2020).
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dreptul de cetate si in lumea academicdl’. In acelasi trend trebuie si inscriem si
afirmarea micro-istoriei, ilustrata exemplar de cartea lui Carlo Ginzburg despre
morarul Menocchiol8, proliferarea ego-istoriilor?®, inmultirea studiilor dedicate
grupurilor si persoanelor neglijate anterior, minoritare sau marginale social2, si mai
ales impunerea in istoriografie a studiilor de gen influentate de agenda feministaz1.

In acest context de diversificare a tematicii studiilor istorice se fnscriu si
preocupdrile pentru istoria democratiei. Este adevarat ca istoricii au fost mult mai
frecvent interesati de istoria felului in care diverse forte politice au folosit
mecanismele democratice, decit de evolutia pe termen lung a sistemelor
democratice si/sau de felul in care diverse forme de democratie politica au patruns
si In alte componente ale societatii. Aceasta explica si ecourile limitate printre
istorici ale sintezei istorice realizate de politologul australian John Keane2z. In
lucrarea sa de mari dimensiuni, Keane considera ca in istoria democratiei se pot
distinge 3 forme distincte: democratia directs, democratia reprezentativa si democratia
monitoriala (In care cetatenii supravegheaza activ puterea). Din perspectiva lui Keane,
dupa cel de-al doilea razboi mondial lumea a cunoscut, pe de o parte, o expansiune
remarcabild a sistemelor de democratie reprezentativa si, pe de alta parte, aparitia
si impunerea unor mecanisme monitoriale care confera putere cetatenilor in raport
cu reprezentantii lor democratici. In consecinti, democratia reprezentativd se
impleteste cu mecanismele emergente ale democratiei monitoriale si viitorul va
ardta cum va evolua echilibrul dinamic intre aceste doua forme de democratie.
Analiza lui John Keane nu ocoleste evolutiile contradictorii si amenintarile la adresa
democratiei. Ea ne atrage totodata atentia asupra faptului ca democratia nu este
doar o etichetd de sistem politic; ea este o parte constitutivd din capacitatea
oamenilor de a face alegeri cu privire la existenta lor, fiind, prin urmare,
convergenta cu conceptul de empowerment si cu ideea capabilitatilor promovata de
Amartya Sen23. In aceastd privinta, istoricii sunt inci departe de momentul in care
vor produce o istorie comprehensiva a extensiei domeniilor existentiale24 in care
oamenii pot lua decizii constiente, informate si eficiente.

17 Jiirgen Kuczynski, Geschichte des Alltags des Deutschen Volkes, 6 vol., Akademie-Verlag, Berlin, 1980-1985.
18 Carlo Ginzburg, Brdnza si viermii: universul unui morar din secolul al XVI-lea, Nemira, Bucuresti, 1997.

19 Pierre Nora (dir.), Essais d'ego-histoire, Paris, Gallimard, 1987; Jeremy D. Popkin, History, Historians,
and Autobiography, University of Chicago Press, Chicago, 2005.

20 Bronistaw Geremek, Les Marginaux parisiens aux xive et xve siécles, Paris, Flammarion, 1976; A. L. Beier,
Masterless Men: The Vagrancy Problem in England, 1560-1640, Methuen, London, 1985.

21 Sheila Rowbotham, Hidden from History: 300 Years of Women’s Oppression and the Fight Against It,
Pluto Press, London, 1973; Joan W. Scott, Gender and the Politics of History, Columbia University Press,
New York, 1988; Maria Bucur, The Century of Women. How Women have Transformed the World since
1900, Rowmang&lLittlefield, Lanham-Boulder-New York-London, 2018.

22 John Keane, The Life and Death of Democracy, Simon & Schuster, London, 2009.

23 Amartya Sen, Dezvoltarea ca libertate, Editura Economicd, Bucuresti, 2004.

24 Doar cateva exemple, dintre mult mai multe posibile: decizii cu privire la alegerea partenerului/
partenerei de viatd, decizii cu privire la alegerea profesiei, decizii cu privire la educatia proprie si cea a
persoanelor dependente, decizii cu privire la locuinta si in general cu privire la alegerea locului unde sa
trdiasca, decizii cu privire la divertisment si petrecerea timpului liber, decizii cu privire la functionarea
comunitatii locale etc.
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Optiunile tematice si/sau interpretative reflecta conceptiile despre lume ale
istoricilor si determind totodata felul in care acestia contribuie la dezbaterile
societatii contemporane. Dincolo de bine-cunoscuta butada a lui Benedetto Croce,
potrivit caruia orice istorie este istorie contemporand, influentatd de preocuparile
prezentului, teoreticienii istoriei si exegetii dimensiunii etice a activitatii
profesionale a istoricilor sunt de acord c3, recunoscand imposibilitatea atingerii unei
obiectivitati depline, este important ca diversele forme de subiectivitate sa fie
cunoscute, recunoscute si limitate sistematic in ceea ce priveste impactul lor asupra
reconstituirii si prezentarii trecutului istoric?s.

In cele ce urmeaza voi incerca si ilustrez relatia complexa dintre optiunile
tematice si/sau interpretative ale istoricilor si procesul de democratizare a istoriei
printr-un studiu de caz axat pe o problema ce s-a bucurat de multa atentie in anul
aniversar 201826, si anume identificarea actorului istoric principal in procesul
Marii Uniri din 1918.

In aceastd privintd s-au conturat 3 pozitii principale. De fapt, doud pozitii
principale si o a treia, care a fost mai putin prezenta discursiv, dar nu poate fi
complet eliminata din discutie.

Prima pozitie are in centrul sau actiunea politico-militara a statului roman
(a Vechiului Regat). Potrivit acestei scheme interpretative, esentiale au fost decizia
corectd a primului-ministru Ion I. C. Bratianu de a angaja Romania In razboi de
partea Antantei, alianta care finalmente a iesit biruitoare, precum si contributia
militard a Romaniei la victoria asupra Puterilor Centrale. In unele variante
discursive, accente pozitive sunt puse mai mult pe jertfele Armatei decat pe rolul
efectiv al acesteia 1n razboi, pe optiunea regelui Ferdinand de a pune interesul
national al Romaniei deasupra apartenentei sale la familia Hohenzollern, sau pe
abnegatia reginei Maria In sustinerea efortului de razboi si in persuadarea Aliatilor
sa favorizeze Romania la conferinta de la Paris.

A doua pozitie pune in centrul siu vointa romanilor din provinciile
stapanite anterior de Rusia si de Austro-Ungaria de a se uni cu Romania, vointa
exprimata sintetic prin actele de unire adoptate de Sfatul Tarii pentru Basarabia, de
Congresul General al Bucovinei si de Marea Adunare Nationald de la Alba Iulia. In
aceasta viziune, eroii decisivi ai Marii Uniri din 1918 au fost milioanele de romani,
care ,si-au luat soarta in maini si au decis sa traiasca in Romania”27, iar accentul cade

25 A se vedea de exemplu Herman Paul, Key Issues in Historical Theory, Routldge, Abingdon & New York,
2015, p. 142-153.

26 Ideile principale ale acestui studiu de caz au fost formulate in cadrul unui studiu publicat in
primavara anului 2018 - Bogdan Murgescu, ,Istoricii si Marea Unire din 1918. Complexitate, valori,
sens”, Studii si articole de istorie, LXXXV, 2018, p. 7-17.

27 Joan-Aurel Pop, ,Unirea de la 1918 este cel mai 1nalt act de vointa nationala infaptuit vreodata de
romani!”, Romanian Global News, 1 decembrie 2016. Accesibil online la http://www.rgnpress.ro/rgn_16/
categorii/analize-interviuri/23593-ioan-aurelpopunirea-de-la-1918-este-cel-mai-inalt-act-de-voin-
naional-infptuit-vreodat-deromani.html (accesat 28.11.2018).
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pe deciziile de la Chisinau, Cernauti si Alba-Iulia, precum si pe rolul unor oameni
politici precum Pantelimon Halippa, lancu Flondor, Alexandru Vaida-Voevod, Iuliu
Maniu sau Vasile Goldis. In schemele narative asociate acestei pozitii se remarca
pozitiv capacitatea romanilor de a depasi divergentele acumulate in timp pentru a
actiona impreuna pentru binele comun al natiunii, cu exemple in alaturarea unor
deputati taranisti la propunerea de unire a Blocului Moldovenesc din Sfatul Tarii de
la Chisindu, pe conlucrarea social-democratilor cu Partidul National Roman in cadrul
Consiliului National Roman Central care a coordonat miscarea de unire din
Transilvania si Banat, sau pe cea a ierarhilor bisericilor ortodoxa si unita in
pregdtirea si desfasurarea adunarii de la Alba-Iulia, precum si calitatea programatica
a actelor de unire, care aveau potentialul de a asigura progresul economic, politic si
social al Romaniei Mari.

Mai putin prezenta in naratiunile publice, dar nu intru totul absenta, este si o a
treia pozitie, pe care am putea-o califica drept realist-cinica. Potrivit acesteia, rolul
decisiv in constituirea Romaniei Mari a apartinut marilor puteri invingatoare in
razboi, care au considerat cd pentru interesele lor, in conditiile destramarii marilor
imperii si ale conturarii unui pericol bolsevic, este preferabil ca Basarabia, Bucovina
si Transilvania (precum si doud treimi din Banat) sa revind Romaniei. Uneori,
accente speciale sunt puse pe rolul unor prieteni strdini ai Romaniei, cum ar fi
britanicul Robert William Seton-Watson sau francezul Emmanuel de Martonne.

In mod evident, niciuna dintre cele trei pozitii schitate mai sus nu reflecti in
intregime complexitatea procesului istoric al Marii Uniri de la 1918 si al constituirii
Romaniei Mari. Aceasta nu inseamni ci adevarul este exact la mijloc. Inseamna insa
ca orice prezentare onesta a Marii Uniri trebuie sa ia in considerare elementele care
au fost amintite mai sus si sd le includa atat In analizd, cat si In prezentarea publica.

Pe de alta parte, istoricii trebuie sa fie constienti de implicatiile optiunilor lor
tematice si discursive asupra dezbaterilor din societatea de azi. Sunt multiple feluri
in care se poate face conexiunea si este bine sa nu fim naivi in legatura cu aceasta, cu
atat mai mult cu cat de cele mai multe ori istoricul nu poate controla canalele prin
care ideile sale sunt difuzate in cadrul unor grupuri sociale mai largi decat audienta
unei prelegeri sau cititorii unui articol.

[atd de exemplu unele dintre deosebirile esentiale intre cele doua pozitii
principale schitate mai sus. Potrivit primei pozitii, In 1918 romanii din Basarabia,
Bucovina si Transilvania, fiind romani si amenintati de fostii stipani sau de
nationalismele rivale din regiune, nu aveau de fapt de ales si trebuiau sa se alature
Regatului Romaniei, ca niste copii care revin ascultitori sub autoritatea parintilor. In
epocd, ideea a fost exprimata delicat, dar clar, de primul-ministru conservator
Alexandru Marghiloman, care a evidentiat in discursul sau din deschiderea sedintei
Sfatului Tarii de la Chisindu ca se discuta ,problema mare si sfanta a reintrarii
Basarabiei in sanul Patriei Mame” si evoca faptul ca ,in vremurile tulbure pentru
Republica Moldoveneasc3, cand tanarul stat s-a adresat Romaniei dupa ajutor, dansa
ca o mama iubitoare, care a auzit glasul cunoscut al fiului sau, n-a stat la indoiala de
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a-i sari 1n ajutor”?8. Acest tip de discurs, pe care l-as cataloga ca discurs paternalist
autoritar, era menit sa minimalizeze rolul actului de vointa al romanilor din
provinciile care se uneau cu Romania?° si sa legitimeze conservarea primatului si a
privilegiilor vechilor elite regitene. In schimb, multi dintre fruntasii miscarii
nationale a romanilor din 1918 au pus accentul pe faptul ca unirea era parte a unui
proces de reintemeiere democratica a statului. Astfel, basarabeanul Pantelimon
Halippa sublinia In noiembrie 1918:

Agentii statului vor trebui sa fie deprinsi cu gandul, cd tardnimea nu-i numai un
element ce trebueste condus, ci si un element care are dreptul de a fi servit de
organele statului.

Numai asa vom ajunge un stat puternic si numai asa vom cdpata si acea unitate
sufleteascd, care astazi ne lipseste30.

La randul sau, Iuliu Maniu exprima la Alba-Iulia aceeasi idee ca Romania Mare
trebuia sa fie o societate mai buna si mai dreapta decat fusesera alcatuirile politice
sub care romanii traisera anterior acelui moment:

»,Nu voim, ca din asupriti, ce-am fost, sa devenim asupritori [...].

Va rugdm sa primiti unanim proiectul nostru de rezolutii. Acest proiect arata cararea
pe care mergand Inainte, ne vom putea atinge idealul si sa punem temelia unei
Romanii Mari si unite, care In veci are sa fie, ca in ea sa se Infdptuiasca spiritul
desavarsitei democratii si dreptatea sociala”3!.

Ideile de reinnoire radicala erau exprimate cu putere si in Vechiul Regat, fiind
afirmate in spatiul public mai ales, dar nu numai, de catre Partidul Taranesc. De
altfel, radicalismul taranistilor, care si-au asumat rolul de a pune capat ,stapanirii
despotice si gospodaririi ruinatoare a partidelor Romaniei vechi”3?, evidentiaza

28 Cartea de aur a Centenarului Marii Uniri. Volum aniversar editat de Bogdan Bucur, RAO, Bucuresti,
2017, p.102.

29 Nu s-a observat panad acum, dar ni se pare interesant faptul c3, dincolo de telegramele empatice
trimise post-factum (Cartea de aur..., p. 336-337), in jurnalul reginei Maria prima mentiune despre
decizia de unire a romanilor de la Alba-Iulia apare vag si oarecum indirect abia in ziua de 6 decembrie
1918, intr-un context dominat de multe alte preocupari care erau probabil mai importante din punctul
de vedere al autoarei (Maria, regina Romaniei, Jurnal de rdzboi 1918. Traducere din engleza de Anca
Barbulescu. Editie ingrijita, prefata si scurta cronologie de Lucian Boia, Humanitas, Bucuresti, 2015,
p. 435). A se vedea si comentariile Catalinei Mihalache la surpriza reginei Maria cu privire la faptul ca in
1923 la Brasov se serba Unirea in ziua de 1 decembrie (Catdlina Mihalache, Didactica apartenentei.
Istorii de uz scolar in Romdnia secolului XX, Institutul European, lasi,2012, p. 181).

30 Cartea de aur..., p. 248.

31 1918 la Romdni. Vol. X. Documentele Unirii: Unirea Transilvaniei cu Romdnia, 1 decembrie 1918,
Editura Stiintificd si Enciclopedicd, Bucuresti, 1989, p. 290-292. Republicat in Bogdan Murgescu
(coord.), Istoria Romdniei in texte, Corint, Bucuresti, 2001, p. 284.

Accesibild online la http://www.cimec.ro/Istorie/Istoria-romaniei-in-texte.pdf (accesat 28.11.2017).

32 Declaratia de principii a Partidului Tdrdnesc, ,Tara noud” din 13 octombrie 1919, apud Doctrina
tdrdnistd in Romdnia. Antologie de texte. Editura Noua Alternativa, Bucuresti, 1994, p. 87.
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pregnant dihotomia dintre viziunile paternalist autoritare, axate pe conservarea in
Romania de dupa unire a pozitiilor dominante ale vechilor elite regatene si optiunile
pentru reintemeierea (mai) democratica a statului.

Orice analiza onesta a epocii evidentiaza faptul ca in anul crucial 1918, ca si in
perioada imediat urmatoare in care Unirea a fost desavarsita politico-institutional,
societatea romaneasca nu era caracterizata de unanimismul conformist transmis de
manualele de istorie, ci de o diversitate considerabila a atitudinilor si optiunilor.
Constatarea acestei diversitati nu raspunde la intrebarea cu privire la identificarea
actorului istoric principal in procesul Marii Uniri din 1918. Teoretic, este perfect
posibil ca desfasurarea efectiva a procesului unirii sa fi avut alti determinanti decat
opiniile celor care au participat la acest proces. Totusi, credem ca istoricul nu
trebuie sa ocoleasca intrebarea ,Ce doreau oamenii care au facut Marea Unire? Cum
voiau ei sa fie Romania unita?”. Din pacate, nu avem nici un sondaj de opinie facut in
acea vreme. Si atunci, cum restabilim ierarhia optiunilor? Cum stim care idei se
bucurau de o aderenta mai mare, si care contau mai putin?

In lipsa unui sondaj reprezentativ sociologic, avem totusi un proxy inci si mai
bun - primele alegeri generale din Romania de dupa Marea Unire. Aceste alegeri
s-au desfasurat pe baza votului universal masculin (au avut dreptul de a vota
cetdtenii romani de sex masculin in varsta de peste 21 de ani pentru Adunarea
Deputatilor si In varsta de peste 40 de ani pentru Senat), reunind deci mai multi
votanti decat alegerile anterioare si au fost rezonabil de libere, ,cele mai putin
distorsionate dintre alegerile parlamentare interbelice”33, rezultatele reflectand
destul de fidel optiunile electoratului. O analiza pe care am coordonat-o si care
cuprinde studii de caz pentru 31 de judete din toate provinciile istorice care au
format Romania Mare34, consemneaza pe de o parte diversitatea optiunilor la nivel
local si/sau regional, dar si faptul ca per total, la nivel national ,romanii au optat in
majoritate pentru schimbare si pentru structurarea democratica a Romaniei
intregite”35. Concret, partidele ce doreau o altfel de Romanie, reintemeiata
democratic si aliniatd la modelul occidental, au castigat circa doud treimi din
mandate, iar fortele politice care sperau intr-o reproducere a structurilor de putere
ale Vechiului Regat (optiune pe care am botezat-o ,Vechiul Regat 2.0”) au fost
respinse de majoritatea alegatorilor. Altfel spus, atunci cand au avut posibilitatea sa
se exprime, majoritatea cetatenilor Romaniei de dupa Marea Unire si-au exprimat
optiunea pentru democratizarea societatii. Istoricii pot alege sa celebreze acest fapt,
sau dimpotriva sa-1 oculteze si eventual sa glorifice pe cei care au blocat cursul spre

33 Victoria F. Brown, , The Movement for Reform in Rumania after World War I: The Parliamentary Bloc
Government of 1919-1920", Slavic Review, nr. 38, 3/1979, p. 460.

34 Bogdan Murgescu, Andrei Florin Sora (coord.), Romdnia Mare voteazd. Alegerile parlamentare din 1919
Lla firul ierbii”, Polirom, lasi, 2019.

35 [bidem, p. 390.



218 Bogdan MURGESCU

democratizare al societatii romane din acea vreme. Aceasta optiune nu este insa
complet inocentd, nici in raport cu trecutul istoric, nici In raport cu dezbaterile
contemporane.

Constientizarea mizelor optiunilor istoriografice este importanta, dar ea
trebuie adusa in concordanta cu principiul primordial al meseriei de istoric:
cautarea sistematicd, metodica, bazata pe gandire critica si constientizarea limitelor
demersului propriu, a adevarului despre trecutul istoric. Dupa cum o arata insa
studiul de caz expus mai sus, de multe ori democratizarea istoriei este convergenta
cu cautarea adevarului si cu profesionalismul in exercitarea demersului istoricului.
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